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RESUME

Se situant dans un ensemble de travaux menés, depuis 1982,
sur les durées de détention, cette recherche repose sur
"] 'observation suivie" de l'ensemble des mineurs incarcérés en
février 1983 (507 personnes).

La cohorte comprend 21 % de moins de 16 ans (&ge a 1l'écrou),
7 % de femmes et 30 § d'étrangers. 96 % des écrous corres-
pondent & une mise en détention provisoire qui se situe 9 fois
sur 10 dans le cadre d'une procédure correctionnelle.
L'infraction ayant motivé l'incarcération est dans 77 % des cas

un vol.

L'observation suivie comprend deux phases :

Suivi jusqu'a la libération : mesure du temps carcéral

25 $ des mineurs ont été libérés dans un délai de 9 jours,
50 % dans un délai de 17 jours (médiane), 75 % dans un délai
de 2 mois, 90 % dans un délai de 5 mois.

81 % des journées de détention ont été effectuées par les
mineurs en tant que prévenu.

L'analyse des motifs de libération montre que 78 % des
détentions prennent fin & la suite d'une ordonnance de mise
en 1liberté ; cette proportion s'éléve méme a 82 % si on se

limite aux détentions 1liées a une seule affaire (94 % des
détentions).

La plupart des mineurs sont donc sortis de prison sans avoir
été jugés. Si 1l'on veut connaitre le devenir de cette détention
et savoir en particulier si le temps effectué en détention
provisoire viendra éventuellement s'imputer sur un temps de
condamnation 4 l'emprisonnement, il est nécessaire de pour-
suivre le suivi au dela de 1la libération en ayant recours au

casier judiciaire.

Suivi au delad de la libération : analyse du casier judiciaire

Les casiers judiciaires ont été examinés dans leur état au
ler juillet 1988 -soit environ 5 ans aprés la libération-.

Les mineurs libérés du fait d'une ordonnance de mise en
liberté dont 1la détention était liée & une seule affaire se
répartissent selon la décision prise aprés libération de la
maniére suivante :

28 ¥ n'ont pas été condamnés (pas d'inscription au casier),
29 % ont fait 1'objet d'une condamnation sans prison ferme
43 % ont été condamnés a la prison ferme.



Ainsi pour une majorité d'entre eux, la détention
provisoire, n'a pas été suivie d'une condamnation a l'empri-
sonnement ferme.

Les mineurs condamnés ont été jugés dans un délai moyen d'un
an aprés leur libération, 37 % d'entre eux étant condamnés plus
d'un an aprés la levée d'écrou. Il s'est écoulé, en moyenne, 15
mois entre 1les faits et la condamnation, ce délai étant
supérieur & un an dans 47 % des cas.

L'examen de la nature de la décision prise aprés libération
en fonction de la durée de la détention provisoire effectuée
conduit aux conclusions suivantes :

* plus la détention provisoire est longue, plus la proportion
de condamnés est importante;

* en cas de condamnation, plus la détention provisoire est
longue plus la proportion de condamnés a la prison ferme est
importante;

* et dans ce dernier cas, 1le quantum prononcé est étroitement
l1ié a la durée de la détention provisoire effectuée.

Le recours au casier motivé principalement par les considé-
rations développées supra a été aussi l'occasion de s'inté-
resser aux nouvelles affaires dans lesquelles les mineurs ont
pu étre impliqués aprés leur libération (affaires sanctionnées
par une condamnation inscrite au casier avant le ler juillet
1988).

Sur l'ensemble de la cohorte, on obtient un taux de nouvel-
les condamnations de 77 %. Ce taux fait l1'objet d'une analyse
différentielle en fonction des caractéristiques socio-démogra-
phiques et pénales des mineurs. Les variables 1les plus
discriminantes sont celles qui se référent aux condamnations
antérieures & 1l'écrou de février 1983. S'il existe wune
condamnation antérieure, le taux est de 91 % (contre 63 %
sinon), il atteint 97 % lorsqu'existe une condamnation
antérieure a8 la prison ferme (contre 73 % sinon).

La majorité des nouvelles infractions ont été commises moins de
6 mois aprés la libération.

Enfin, si on se limite aux nouvelles affaires sanctionnées
par une condamnation & la prison ferme, on obtient un taux de
nouvelles condamnations de 60 %.
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INTRODUCTION






La recherche dont il est rendu compte dans ce rapport s'inscrit
dans le cadre des travaux menés, par le CESDIP, sur le temps
carcéral & partir de 1l'observation suivie de la cohorte des
personnes incarcérées en février 1983 (6 745 personnes).

L'ensemble de cette cohorte a fait 1'objet d'une analyse sur
échantillon, publiée en décembre 1988, qui portait sur les
points suivants : étude de sa composition socio-démographique
et pénale, mesure des durées de détention, décomposition du
temps selon le statut pénal, analyse de la détention
provisoire, des modalités d'exécution des peines et des modes
de libération (1).

Cet échantillon, de part sa construction, comportait un faible
nombre de mineurs (n = 103). Aussi son traitement statistique
ne pouvait-il donner que trés peu d'informations significatives
sur cette sous-population.

Pour pallier cet inconvénient, nous avions constitué, en plus
de l'échantillon représentatif de 1'ensemble des entrants, un
fichier exhaustif des mineurs incarcérés en février 1983
(n = 507). Aussi avons-nous pu reprendre, sur cette sous-
cohorte de mineurs, 1les différentes analyses déja publiées sur
l'ensemble des entrants.

Constitution de la base de données initiale

On ne reviendra pas ici sur la méthodologie qui a été exposée
en détail dans le rapport de 1988. Rappelons simplement que le
suivi de la cohorte a été effectué au moyen des fichiers
informatiques constitués, dans 1le cadre de la statistique
informatisée de 1la population pénale (SIPP), & partir des
documents de greffe -fiche d'écrou et fiche pénale- (2).

Ces fichiers comportaient, pour chaque individu incarcéré, des
données socio-démographiques, des informations relatives &
l'écrou et 1la chronologie des modifications qui interviennent
dans la situation pénale et administrative au cours de 1la

détention .

(2) TOURNIER, BARRE, LE TOQUEUX, 1984.
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Quel était l'état des dossiers SIPP & la fin du suivi (état au
30 avril 1985) ?

* Fichier de base......... et i s e esnscnonns 507
dossiers SIPP inexistantsS......ccecceeceacen 4
dossiers correspondant & un détenu majeur.. 6
décédés. ..t cnnnnnn e aes ceeessves . 1

* Dossiers exploitables..... cesesseesssscccss 496 100,0%
Dossiers sans date de libération et sans
date de fin de peine prévue au 30.04.1985.. 1 0,2%
Dossiers avec une date de fin de peine
prévue postérieure au 30.04.1985.......... 2 0,4%
Libérés......iveeeeeens . .. 493 99, 4%

Ainsi, & 1la fin du suivi (26-27 mois d'observation), la
guasi-totalité des mineurs incarcérés en février 1983 avait été
libérée (99,4 %). C'est sur cet ensemble de 493 dossiers que
nous avons effectué 1'étude du temps carcéral.

Prolongement du suivi au dela de la libération

L'analyse de suivi jusqu'ad la 1libération, publiée en 1988 sur
l'ensemble de la cohorte, a montré que 36 % des détentions se
terminaient par une ordonnance de mise en liberté (39 $ si on
se limite aux dossiers comprenant une seule affaire). Comme on
le verra, 1la proportion est encore beaucoup plus importante
pour les mineurs (78 % pour l'ensemble et 82 % si on se limite
aux affaires uniques).

Si l'on veut connaitre le devenir de cette détention et savoir
en particulier si le temps effectué en détention provisoire
viendra éventuellement s'imputer sur un temps de condamnation
a l'emprisonnement, il est nécessaire de poursuivre le suivi au
deld de la libération en ayant recours au casier judiciaire des
personnes concernées.

Cette analyse du casier permet, par ailleurs, de compléter la
connaissance que nous pouvons avoir de cette cohorte d'entrants
en examinant les condamnations qui ont pu étre prononcées avant
l'incarcération de février 1983.

Mais c'est aussi 1l'occasion de s'intéresser aux nouvelles
affaires dans lesquelles ces mineurs ont pu étre impliqués
aprés leur libération.
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Analyse des casiers jJjudiciaires

L'information "casier" a été collectée au début du mois de
juillet 1988, juste avant 1l1l'entrée en vigueur de 1la loi
d'amnistie du 20 juillet 1988 (3). Le fichier des mineurs
libérés -dans un délai de 26-27 mois- comportait, nous 1l'avons
vu, 493 dossiers; pour des raisons diverses, un certain nombre
de dossiers n'ont pas été exploités :

Fichier des libérés.....ccocccecoccsccccccses 493
Mineurs nés dans les DOM....cccoeoscccocassssst 19
AUtreS..cocococccscacaccscasccs cscsssesccsass 474 100,0 %
Bl NON TYGGQUS..:.o0cc0ccsssossoscasosssssccssssss 13
Aucune identité applicable (art.R 77 du CPP): 17
Date et/ou lieu de naissance inconnus.......: 10

Dossiers avec Bl....cc... cesssae esscscessn..s 434 91,6 %
Parmi ces 434 casiers, certains se rapportaient & la méme
personne : trois mineurs ont fait 1'objet de deux incarcé-
rations successives au cours du mois de février. Aprés
élimination de ces doublons, nous obtenons 431 dossiers
exploitables. Les casiers examin2s correspondent & la situation
au ler juillet 1988.

L'analyse de suivi de cette cohorte de mineurs wva ainsi se
faire en trois temps :

A. Présentation de la cohorte

Nous préciserons 1la structure socio-démographique et pénale de
la cohorte a 1l'écrou : age, sexe, nationalité, nature de
l'infraction et du titre de détention. On pourra d'ailleurs
confronter ces données a celles dont on dispose sur l'ensemble
des entrants mineurs de 1l'année 1983.

A partir du casier judiciaire, on examinera 1les condamnations
antérieures & 1'écrou de février 1983, en excluant les
condamnations a l'emprisonnement liées & la détention de
février 1983 (condamnations ayant motivé l'écrou de février
1983 ou mises & exécution au cours de cette détention).

(3) La collecte a porté sur 1'échantillon représentatif de
l'ensemble des entrants ainsi que sur la sous-cohorte des
mineurs; le traitement relatif & 1'échantillon global devrait
étre réalisé au cours de cette année.
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B. Mesure du temps carcéral

L'analyse de suivi jusqu'a la libération portera en premier
lieu sur les modalités de 1libération, les dossiers ne
comportant qu'une affaire (94 ¥ de la cohorte) faisant l'objet
d'une analyse plus approfondie. On précisera ensuite 1la
distribution des durées globales de détention et le poids de 1la
détention provisoire. Ces données d'ensemble seront complétées
par l'étude des détentions 1liées a une procédure correction-
nelle se terminant par une ordonnance de mise en liberté (70 %
de la cohorte).

C. Suivi au deld de la libération

L'analyse de suivi au dela de la libération comprendra deux
volets. Le premier portera uniquement sur les mineurs libérés
du fait d'une ordonnance de mise en liberté et dont la
détention - était liée & une seule affaire (331 dossiers). On
examinera alors si cette détention provisoire a été suivie
d'une condamnation inscrite au casier pour cette affaire.

Le deuxiéme volet portera sur l'ensemble des mineurs libérés
(431 dossiers). Il concernera les affaires postérieures a la
libération sanctionnées par une condamnation inscrite au casier
judiciaire avant le ler juillet 1988 (4).

(4) Ce rapport est une synthése de deux documents de travail
diffusés, en 1989 et 1990, auprés des services de la
Chancellerie directement concernés par ces questions :

TOURNIER (P), LECONTE (B), La détention des mineurs, analyse
démographique : premiers résultats, CESDIP, décembre 1989.

TOURNIER (P), LECONTE (B), La détention des mineurs, analyse
démographique : suivi au dela de 1la 1libération, CESDIP,
septembre 1990.
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A. PRESENTATION DE LA COHORTE
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1. Caractéristiques socio-démographiques et pénales a 1'écrou

a. Ensemble des mineurs

Le taux de féminité de 1l1la cohorte est de 6,7 $. 30 % des
mineurs sont étrangers, les nationalités les plus représentées
étant les suivantes : algériens (41 %), yougoslaves (19 %),
marocains (13 %), tunisiens (10 %), portugais (7%). Les moins
de 16 ans (&ge a 1'écrou) représentent 21 % de la cohorte.

96 ¥ des incarcérations correspondent & une mise en détention
provisoire qui se situe 9 fois sur 10 dans le cadre d'une
procédure correctionnelle. Dans ce cas, la décision
d'incarcération est 1le plus souvent prise par un juge
d'instruction (69 % des cas) :

Tableau 1. * Mineurs incarcérés en février 1983

Caractéristiques pénales & l1l'écrou

Ensemble.....ccceu0s. ceeses cesesesoe ceesenan .. 493 100,0
Mises en détention provisoire............. cee. 472 95,7
juge pour enfants : délits. .. ciiiiaeane .. 133 27,0
placement provisoire. 2 0,4

juge d'instruction : délits...vieenonnn oo 292 59,2
CTiMeS.ccceccccccccss 44 8,9

chambre d'accusation : Ccrimes.......cceeeee.-. 1 0,2
Mises & exécution d'une condamnation (délits). 21 4,3
jugement du tribunal pour enfants............ 19 3,9
Cour d'appel....coe0.. coeeea ceeseeaas ceecnens 1 0,2
révocation d'un sursis avec mise a l'épreuve. 1 0,2

La distribution de la cohorte selon la nature de l'infraction
ayant motivé 1l'incarcération est donnée dans 1le tableau 2.
La nomenclature utilisée est celle du systéme SIPP,
l'infraction prise en compte étant 1la premiére infraction
figurant sur la fiche pénale.
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Tableau 2. * Mineurs incarcérés en février 1983

Nature de l'infraction

Ensemble......cccteeivenes s eeeccccassan e... 493 100,0
DELITS....... ccsesecacessssansnse ceescseacas 446 90,5
Vols, recels....cccececeecsncsascscccsccnsees 38D 78,2
Vols....... tecosasecccsssesssessasene s ... 381 (77,3)
RecelS...cevesn st eesecaannaan ceesseceanns 4
Délits contre les personnes..... ceesneas .. 39 7,9
Coups et blessures volontaires............ 21
Trafics des stupéfiants.......ccceveevaee. 12
Violences & fonctionnaire ou magistrat.... 2
Homicides involontaires.......cceeeeeeeen. 1
Outrages & agent de la force publique..... 1
Menaces........ seses s s esscecasnensevannas 1
RebellionS. . ceeeceeeeenesscoceasaccannncs . 1
Ordre public général....... ceccccesessenes 5 1,0
Entrées, séjours irréguliers / étrangers.. 3
POrts A'AGImMe...vcetevsseceosocnoannccncanes 2
Délinquance astucieuse........cceereeeeann 4 0,8
Falsifications de chéque, usageS.......... 4
DestructionNS....ceeceecccaccscsnansse ceeess 11 2,2
Destructions, dégradations...........cc.c... 10
Violations de domicile......ccieieenennnn . 1
Circulation.......cciieeecceaceas ceecceenas 2 0,4
Défauts de permis de conduire............. 2
CRIMES.....ccc0e. cesessrsasccenan cesescess 45 9,1
ViolS..eeweenaonsn Ceeeesseaan ceesees ceaeas . 22
Vols qualifiés...... it ssees s eenennnn i3
Coups et blessures volontaires............ 3
Assassinats, parricides.......... ceeecoecs 3
MEUItreS.ccoeessrococncosssssoes ceeeesscnnns 2
Recels Qqualifiés.....ccieeeeeercnncecneannns 1
Attentats 4@ la pudeur.......ccveeeeeen cee e 1
Ordonnances de placement provisoire....... 2 0,4
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Dans plus de 77 % des cas il s'agit d'un vol. Viennent ensuite
le wviol (4,5 %), 1les coups et blessures volontaires (4,3 %),
le vol qualifié (2,6 %), 1le trafic de stupéfiants (2,4 %) et
les destructions-dégradations (2,0 %). Ces six contentieux
recouvrent ainsi 93 % des situations.

b. Mineurs de moins de 16 ans

Les mineurs de moins de 16 ans sont au nombre de 104; ils se
répartissent, selon 1'4ge & l'écrou de la maniére suivante :

12 8NS.cceccianccnocosns 2,9 %
13 8NS.ccccoccccccoccos . 12,5 %
14 ans....... cesssecses 20,2 %
15 ans...c.cccecoces ..0. 64,4 %
Moins de 16 ans....... . 100,0 %

Le taux de féminité est de 14,4 $. 40 % de ces mineurs sont
étrangers, principalement yougoslaves (57 %) ou algériens
(26 %).

98 ¥ des incarcérations correspondent & une mise en détention
provisoire qui se situe 8 fois sur 10 dans le cadre d'une
procédure  correctionnelle. Dans ce cas, la décision
d'incarcération est le plus souvent prise par un juge
d'instruction (59 % des cas) :

Tableau 3. * Mineurs de moins de 16 ans incarcérés en février
1983

Caractéristiques pénales a l'écrou

Ensemble....cccceocecscoas ceeecesssesnsens c... 104 100,0
Mises en détention provisoire.......cceee.. .. 102 98,1
juge pour enfants : délits..ceiiienannnns . 35 33,6
placement provisoire. 1 1,0

juge d'instruction : délits......ccccccc. 50 48,1
CrimeS....cec.. ceese. 16 15,4

Mises & exécution d'une condamnation (délits). 2 1,9

jugements du tribunal pour enfants......... ee 2 1,9




18

La distribution de 1la sous-cohorte selon 1l'infraction est
présentée dans le tableau 4. Dans 74 % des cas il s'agit d'un
vol et dans 10 % d'un viol.

Tableau 4. * Mineurs de moins de 16 ans incarcérés en février
1983

Nature de l'infraction

Ensemble......ciceeeeencsccass ceeseessesss 104 100,0
DELITS....coc0sss e - ¥4 83,6
Vols, recels......cceueeernccnccccacccnnns 78 75,0
VOlS.eeeeeeeeoasonnns ceesecaaes ceseeacanens 77 (74,0)
=T o= = 1
Délits contre les personnes........c.ccee.. 4 3,8
Coups et blessures volontaires..... ceee e 2
Trafics des stupéfiants........... ceenees . 2
Ordre public général.............. ceesaane 1 1,0
POrts @'@rmMe. . ceeeeeeecscesseecnecnccnnas 1
DestructionsS. .. ..cecececcecccecccccncccnns 4 3,8
Destructions, dégradations......... ceeaeas 4
CRIMES ............. ® © ®© & & & & © © & & e 5 C© 0 ® » ¢ © & & @ 16 15' 4
ViolS .t iieieeesoonsesanooseasosnsanccacscana 10
Vols qualifiés...... et ecessecassacnssanans 4
Assassinats, parricides........ccciciieann 1
Attentats &@ la pudeur......cccceecevscescnss 1

Ordonnances de placement provisoire....... 1 1,0

Certaines des données de structures gque nous venons de
présenter sont aussi disponibles sur 1l'ensemble de 1'année 1983
(voir annexe 1.1). Il apparait gque la cohorte des mineurs
incarcérés au cours du mois de février se distingue assez peu
des 6 196 incarcérations de mineurs enregistrées au cours de
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l'année (métropole). La seule différence notoire concerne la
proportion de moins de 16 ans : 21 % en février contre 26 % sur

l'ensemble de 1'année.

Les caractéristiques des moins de 16 ans incarcérés en février,
calculées sur un effectif faible (n = 104), divergent aussi sur
certains points des données obtenues sur l'ensemble de 1l'année
(n = 1 602) et présentées dans l'annexe 1.2.
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2. Condamnations antérieures a l1l'écrou

Rappelons qu'il s'agit des condamnations antérieures a 1l'écrou
de février 1983 inscrites au casier judiciaire -é&tat au ler
juillet 1988-, exclusion faite des condamnations a 1l'emprison-
nement liées a la détention de février 1983.

Cette analyse rétrospective est nécessairement bornée dans le
temps par 1l'existence de 1la 1loi d'amnistie du 4 aolGt 1981.
Cette amnistie concernait les faits commmis antérieurement au
22 mai 1981, 1les seuils de peine retenus étant de 6 mois
d'emprisonnement ferme et de 15 mois avec sursis. Il est a
noter que nous n'avons pratiquement pas trouvé, sur les
casiers, d'affaires antérieures au 22 mai 1981. L'observation
concerne, de fait, 1les infractions commises et sanctionnées au
cours des 20-21 mois qui ont précédé 1l'écrou.

Dans un premier temps, nous avons regardé s'il existait une
condamnation antérieure, sans restriction sur la nature de la
peine ou le mode de jugement. Dans l'affirmative, nous avons
analysé 1les caractéristiques de 1la derniére condamnation
prononcée (notation Ca).

Dans un second temps, nous nous sommes limités aux condam-
nations a4 la prison ferme (avec ou sans sursis partiel) ayant
un caractére définitif et nous avons analysé les caracté-
ristiques de la derniére condamnation prononcée de cette nature

(notation CPa).

Pour la sélection des condamnations Ca et CPa, nous avons
appliqué les régles suivantes :

* gi plusieurs condamnations ont été prononcées & la méme date,
on retient celle qui correspond a la sanction 1la plus grave;

* on ne retient pas les peines ayant fait 1'objet d'une
confusion;

* une condamnation antérieure avec sursis suivie d'une
révocation de sursis est considérée dans son état définitif et
traitée comme telle si le sursis a été révogué avant la date de

l'écrou de février. :

Les taux de condamnations qui ont pu étre calculés sont en fait
des estimations par défaut de la fréquence des condamnations
effectivement prononcées, certaines décisions ayant pu étre
effacées du casier judiciaire par application de l'article 770
du code de procédure pénale:

"Lorsque, & la suite d'une décision prise & 1'égard d'un mineur
de dix-huit ans, la rééducation de ce mineur apparait comme
acquise, le tribunal pour enfants peut, aprés 1'expiration
d'un délai de trois ans a compter de la dite décision et méme
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si le mineur a atteint sa majorité, décider, & sa requéte, &
celle du ministére public ou d'office, 1la suppression du
casier judiciaire de la fiche concernant la décision dont il
s'agit (...). La suppression de 1la fiche relative & une
condamnation prononcée pour des faits commis par une personne
d8gée de dix-huit a vingt et un ans peut également, si le
reclassement du condamné parait acquis, étre prononcée a
l'expiration d'un délai de trois ans & compter de 1la
condamnation"”.

Ce biais incontournable et difficilement mesurable (5) -qui
s'ajoute aux effets de 1'amnistie de 1981-, ne doit pas étre
perdu de vue & la lecture des résultats que nous allons
maintenant présenter.

2.1 Condamnations antérieures sans restriction sur la nature
de la peine prononcée

a. Taux de condamnations antérieures

Dans 49 % des casiers examinés, on trouve une condamnation
antérieure & 1l'écrou -et indépendante de 1la détention de
février 1983- (Tableau 5.).

Ce taux de condamnations antérieures (notation TCa) est & peu
prés le méme pour les "moins de 16 ans" et les "16 - 18 ans" ,
pour les frangais et les étrangers. Il est, en revanche, plus
élevé pour les mineurs incarcérés pour vol (50 %) que pour
ceux qui sont écroués dans le cadre d'une procédure criminelle
(43 %) ou pour un délit contre les personnes (41 %). Il est
deux fois plus élevé pour les hommes que pour les femmes (50 %
contre 24 %).

(5) I1 n'existe pas, & notre connaissance, de données statis-
tiques sur 1'application de 1'article 770 du code de procédure
pénale.
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Tableau 5. * Mineurs incarcérés en février 1983

Existence d'une condamnation antérieure & l1l'écrou (Ca)

Effectif de Condamnation Taux en %

référence antérieure

(entrants) TCa
Ensemble....... e e oo 431 (1) 210 48,7
Age a l'écrou
Moins de 16 ans.... 80 41 51,3
16 ans & 18 ans.... 351 169 48,1
Hommes....oovoeecae 406 , 204 50,2
FEemmesS...oeoco0een . - 25 6 24,0
Frangais........ee. 297 146 49,2
Etrangers.......... 134 64 47,8

Infraction a 1'écrou

DélitS..ceeveceeacs 389 192 49,4
Vols..eee.no ceoon 330 166 50,3
Délits/personnes. 32 13 40,6

CrimesS....ceeeeceess 42 ' 18 . 42,9

(1) dossiers exploitables (voir p.11)

b. Caractéristiques de la derniére condamnation antérieure

- Nature de l'infraction (Tableau 6.) : pour l'exploitation
des informations du casier judiciaire sur la nature des
contentieux en cause, nous avons du construire une nomenclature
spécifique a partir des codes "NATINF" rencontrés. Le mode de
construction de cette nomenclature est présenté dans

l'annexe 2.

La derniére condamnation prononcée avant l'écrou de février
1983 sanctionne dans plus de 8 cas sur 10 un vol et dans 1 cas
sur 10 une atteinte contre les personnes (généralement "coups
et blessures volontaires").
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Tableau 6. * Mineurs incarcérés en février 1983 déja condamnés

Infraction relative & la derniére condamnation antérieure &
1l'écrou

ENSEMBLE. c ¢t coecscescesnsscasccncnsssss 210 100,0
ATTEINTE CONTRE LES PERSONNES....cccc.. 19 9,0
Atteintes involontaires.....ceeceeee 3
Coups et blessures volontaires...... 11
Stupéfiants...ccccesesncens cesesscase 2
MOBUTS. e cceececsesecssess cescssssccen 1l
Autres.....coeeeves e e eesvseeocn e . oo 2
VOL-RECEL....... Cecscccssessssessenranse 177 84,3
VolsS.eeeeeeeeenn ceeeeecececceesccoeese 160
Vols aveC ViOlenCe...cceeceeeeocasnsns 10
RECElS. .t ieeeeeesctessesnsscnonscsa .o 7
ESCROQUERIE. c v veveeennnnnnnennn eeeeaen 2 1,0
EscrogueriesS. . .ccoceecescosss s s eeeces 1
Défauts de titre de transport....... 1
DESTRUCTION DEGRADATION......... e e s e 4 1,9
CIRCULATION. .. ... Ceeesccccesase s ennas 6 2,8
Papiers..... c e e e ee s eseecsaasnas ceeon 5
Conduite - alcool..... c e cecseceneean 0
Conduite - autres....ccccececccceonno . 1
ORDRE PUBLIC...ceceeceease coscescsasnsna 2 1,0
ATMES. . ccev ceessressesessesranoneos 2

- Nature de la condamnation (Tableaux 7-8) : on compte 55 % de
condamnations & l'emprisonnement (dans 6 cas sur 10 avec sursis
total) et 40 ¥ de mesures éducatives prises & titre principal
(dans 6 cas sur 10, il s'agit d'une admonestation). Le quantum
ferme des peines d'emprisonnement est inférieur @ 3 mois dans
80 % des cas.

- Mode de jugement (Tableaux 9-10) : 94 % des décisions sont
"contradictoires" ou "réputées contradictoires”, cette
proportion étant de 98 % pour les condamnations & la prison
ferme (avec ou sans sursis partiel).



24

Tableau 7. * Mineurs incarcérés en février 1983 déja condamnés

Nature de la derniére condamnation antérieure a 1'écrou

Eff. %
Ensemble. . cccococcccccococcsossccosaes ceecess 210 100,0
Mesure éducative prise & titre principal.... 85 40,5
Remise aux parents, tuteur, gardien....... 13
Admonestation.....ccocccccccscccssscccccas 52
Protection judiciaire....... cseccccsscance 1
Placement dans un centre d'accueil ou
dans un étab. de formation profes......... 1
Mise en liberté surveillée......cceceecee.. . 18
Amende. ...cc0000000 cecossasas ces e s cecsacon s 10 4,8
Peine privative de liberté.......cceceeeeones 115 54,7
Emprisonnement avec sursis total.......... 53
Emprisonnement avec sursis total et MAE... 18
Emprisonnement ferme dont sursis....... .o 15
Emprisonnement ferme dont sursis et MAE... 5
Emprisonnement ferme..... ceceseseeceecasan 24

Tableau 8. * Mineurs incarcérés en février 1983 déja condamnés
* Derniére condamnation antérieure a l'écrou =
prison ferme (avec ou sans sursis partiel)

Quantum ferme

Eff. %
Ensemble...ccoseoososcosasscoscaos 44 100,0
Moins dA'un MOiS...c0cccccccscas . 22 50,0
Un mois & moins de trois mois... 13 29,5
Trois mois & moins de six mois.. 8 18,2

Six mois et plus........ ceseasa 1 2,3
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Tableau 9. * Mineurs incarcérés en février 1983 déja condamnés

Mode de jugement relatif & la derniére condamnation antérieure
a l1l'écrou

Eff. %

ENSEmMDle. .. cvveeeeeeeccaneeonsccsnssasssansass 210 100,0
Décision contradictoire......ccecesececereecees 175 83,3
Décision réputée contradictoire..... ceecans . e 22 10,5
Défaut signifié & personne,signifié & parquet

et notifié & personne ou signifié a mairie, &

domicile aveC AR.cccsesccoccscccoes secaacas .o 4 1,9
Ordonnance pénale notifiée avec AR............ 1 0,5
Défaut signifié & parquet, mairie ou domicile. 8 3,8

Tableau 10. * Mineurs incarcérés en février 1983 déja& condamnés
* Derniére condamnation antérieure & l'écrou =
prison ferme (avec ou sans sursis partiel)

Mode de jugement

Eff. %
Ensemble. . iv.ovieeesorosasannssas creessane cee e 44 100,0
Décision contradictoire.......... cecnsesessans . 36 81,8
Décision réputée contradictoire.......... ceeen 7 15,9

Défaut signifié & parquet, mairie ou domicile. 1 2,3




26

2.2 Condamnations antérieures & une peine de prison ferme

Si, dans 1l'examen des condamnations antérieures & 1l'écrou de
février 1983, on se limite aux peines d'emprisonnement ferme
(avec ou sans sursis partiel) prononcées & titre définifif, on
trouve un taux de condamnations antérieures (noté TCPa) de

15 & :
Tableau 1l1. * Mineurs incarcérés en février 1983

Existence d'une condamnation & la prison ferme antérieure a
l'écrou (CPa)

Effectif de Condamnation Taux en %

référence antérieure

(entrants) prison ferme TCPa
Ensemble...cco0s0005 431 65 15,1
Age a l'écrou
Moins de 16 ans.... 80 9 11,3
16 ans & 18 ans.... 351 56 16,0
HOmMMmeS. cocoeoaessss 406 65 16,0
FemmesS.....o..0 e oo 25 0 0,0
FrangaiS.....ceeees 297 42 14,1
Etrangers....c..... 134 23 17,2

Infraction & l'écrou

DélitS.ceeeconacasns 389 63 16,2
VOlS.ceeooesooaanss 330 50 15,2
Délits/personnes. 32 6 18,8

CrimesS...ccceso0000 42 2 4,8

Ces condamnations sanctionnent dans prés de 9 cas sur 10 un
vol. Elles ont été prononcées de fagon contradictoire dans 97 %
des cas, le quantum ferme de 1la peine étant 8 fois sur 10

inférieur &8 3 mois.
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B. MESURE DU TEMPS CARCERAL
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Avant d'entreprendre la mesure du temps qui s'est écoulé entre
l'écrou et la libération des détenus de la cohorte, il convient
d'examiner les conditions dans lesquelles cette détention a
pris fin.

1. Les modalités de libération

La distribution des 493 détentions selon le mode de libération
fait apparaitre 1le poids considérable des levées d'écrou

motivées par une ordonnance de mise en liberté (78 %) :

Tableau 12. * Mineurs incarcérés en février 1983

Modalités de libération

Ensemble...cceeeconss cesscesescnasescssecass ... 493 100,0
Ordonnances de mise en liberté....c.cccec00cs0s 385 78,1
Condamnations avec sursis......... cecesscsccaa 1 0,2
Peines couvertes par la détention provisoire.. 20 4,1
Fins de peine....... ceseasas cecescssscssenenes 81 16,4
Libérations conditionnelles .....cco0c... cseee 5 1,0

Titres de détention non exécutoires (écrou sur
extrait de jugement)...... ceeens ceeecttecncnnn 1 0,2

La signification de ce mode de 1libération n'est pas la méme
s'il s'agit d'une détention liée & une seule affaire ou &
plusieurs. Par exemple, une détention liée & plusieurs affaires
qui se termine par une ordonnance de mise en 1liberté n'est pas
nécessairement constituée uniquement de détention provisoire.

En prenant en compte l'ensemble des affaires, méme si elles ont
fait 1l'objet d'une confusion, on obtient la distribution
suivante : 94,2 % des détentions sont liées & une affaire,

3,2 % & deux affaires et 2,6 % & trois affaires ou plus (le
maximum étant de 7 affaires).



30

Si on se limite aux affaires uniques (n = 464), on observe gque
82 % des détentions se terminent par une ordonnance de mise en
liberté. En ajoutant & cela les libérations motivées par le
prononcé d'une condamnation avec sursis et les cas ou la peine
prononcée a été couverte par la détention avant . jugement, on
obtient 86 % de détentions exclusivement constituées de
détention provisoire :

Tableau 13. * Mineurs incarcérés en février 1983
* détentions liées & une seule affaire

Modalités de libération

Ensemble .....ccececes ctecenececssevesesenenes 464 100,0
Ordonnances de mise en liberté .......ccc0cee. 380 81,9
Condamnations a@aveC SUrSiS....cctcecccccccccsscs 1 0,2
Peines couvertes par la détention provisoire.. 19 4,1
Fins de peine.......... csesessecssescesss ceees 58 12,5
Libérations conditionnelles ......cceveecscsnse 5 1,1

Titres de détention non exécutoires
(écrou sur extrait de jugement).....cccceeev.. 1 0,2

Enfin, 1le tableau 14. permet de connaitre les "trajectoires"
des "libérés-affaires uniques" en rapprochant les modalités de

~

sortie et les caractéristiques pénales a 1l'écrou.

Les mises en détention provisoire décidées par wune juge des
enfants (procédure correctionnelle) se terminent dans 80 % des
cas par une ordonnance de mise en liberté. Lorsque la décision
a été prise par un juge d'instruction, cette proportion s'éléve
4 86 ¥ pour les procédures correctionnelles et & 85 % pour les
procédures criminelles.
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Tableau 14. * Mineurs incarcérés en février 1983

* détentions liées & une seule affaire

Trajectoires (effectif total = 464)

Détention provisoire..... 450
MODALITES DE
LIBERATION
Juge pour enfants : délits 128 g OML 103 80,5 %
100 % PC.DP 6 4,7 %
FP 19 14,8 %
Juge d'instruction : délits 282 wemm——gp- OML 243 86,1 %
100 % Cs 1 0,4 %
PC.DP 11 3,9 %
FP 27 9,6 %
crimesS 39 e OML 33 84,6 %
100 % PC.DP 2 5,1 %
LC 4 10,3 %
Chambre d'accusation : crimes ]l g OML 1
Condamnation (délits)..... 14
MODALITES DE
LIBERATION
Jgt du tribunal pour enfants.. 13 ——gp». FP 11
LC 1
TNE 1
Révocation Sme...cccecoocsss ce 1 cmeemppe. FP 1
OML : ordonnance de mise en liberté
PC.DP : peine couverte par la détention provisoire
Fp : fin de peine
CcS : condamnation avec sursis
Lc libération conditionnelle

titre de détention non exécutoire

INE
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2. Les durées de détention

2.1 Mesures d'ensemble

La répartition de 1la cohorte des mineurs selon le délai qui
s'est écoulé entre la date d'écrou initial et la libération est
la suivante :

Tableau 15. * Mineurs incarcérés en février 1983

Durée globale de détention

Eff. % % cumulés

Ensemble. .....ccoccecececoecs 493 100,0

Moins de 5 jours..... oo 50 10,1 10,1
05 & moins de 10 jours... 106 21,5 31,6
10 a8 moins de 15 jours... 71 14,4 46,0
15 & moins de 20 jours... 35 7,1 53,1
20 & moins de 25 jours... 19 3,9 57,0
25 a moins de 30 jours... 16 3,2 60,2
1 mois a8 moins de 2 mois. 67 13,6 73,8
2 mois &8 moins de 3 mois. 47 9,5 83,3
3 mois & moins d'un an... 71 14,4 97,7
l an et pluS..coeececeoas 11 2,3 100,0

Ainsi 98 % des entrants sont restés moins d'un an en détention,
60 % moins d'un mois et 46 % moins de 15 jours (6).

La durée moyenne de détention, calculée & partir du nombre
total de journées effectuées en prison par la cohorte (25 532)
est de 1 mois et 22 jours.

Mais a la vue de la distribution des durées dont l'allure est
rien moins que "normale" (au sens statistique du terme), on se
rend aisément compte de 1l'intérét limité que représente le
calcul d'une durée moyenne, en particulier & cause du poids
considérable sur cet indice des valeurs extrémes.

Aussi est-il préférable, pour résumer cette distribution, de se
référer aux notions de quartile (Qi) et de décile (Di).

(6) On trouvera en annexe (Annexe 3.), la répartition détaillée
mois par mois -et pour le premier mois jour par Jjour- de la
cohorte selon la durée de détention et la "table"” de libération
que 1'on peut construire a partir de ces données.
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Rappelons que les quartiles d'une variable statistique sont les
valeurs de cette variable qui partagent la population rangée
par ordre de valeurs croissantes de 1la variable , en qQuatre
effectifs égaux. De la méme maniére, les déciles partagent la
population en dix effectifs égaux :

* 25 % des mineurs ont été libérés dans un délai Q1 é&gal & 9
jours (autrement dit, 25 % des détentions ont été inférieures a
9 jours et 75 % supérieures ou égales a 9 jours):

* 50 % ont été libérés dans un délai Q2 égal & 17 jours (il
s'agit de la médiane de la distribution):

* 75% dans un délai Q3 égal a 2 mois et 4 jours;

* 90% dans un délai D9 égal a 5 mois.

Aprés avoir mesuré les durées globales de détention, nous
allons examiner comment elles se décomposent selon le statut
pénal en précisant plus particuliérement le poids de 1la
détention provisoire dans l'ensemble des journées de détention

effectuées et sa durée.

2.2 La détention provisoire

a. Données globales

L'ensemble des journées de détention effectuées par les 493
mineurs se répartissent ainsi :

* journées de détention en tant que prévenu...: 20 746 81,3 %
* journées de détention en tant que condamné..: 4 786 18,7 %

* ensemble des journées.......ceceee0eeee..0...3 25 532 100,0 %

Ainsi 81 % du temps s'écoule en détention provisoire. Cette
proportion est de 98 ¥ pour les détentions de moins d'un mois,
de 82 % pour celles de 1 mois & moins de 3 mois et de 78 % pour
celles qui durent 3 mois ou plus.

La valeur moyenne de la durée de détention provisoire est de 42
jours (44 jours si on exclut les 4 ¥ de mineurs qui n'ont pas
fait de détention provisoire).

Compte tenu des effectifs disponibles, il n'est guére possible
d'effectuer une analyse différentielle de ces durées sur
1l'ensemble des trajectoires précisées supra. Aussi allons-nous
nous intéresser plus précisemment aux détentions effectuées
dans le cadre d'une procédure correctionnelle -affaire unique-
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et se terminant par une ordonnance de mise en liberté
(notation : "DP-OML/DELIT"). Rappelons que ce cas recouvre 70 %
des situations (346 mineurs).

b. Détentions dans le cadre d'une procédure correctionnelle
se terminant par une ordonnance de mise en liberté
(affaires uniques)

Dans ce cas, la détention est exclusivement constituée de
détention provisoire. Sa durée varie de 1 jour & 4 mois :

Tableau 16. * Mineurs incarcérés en février 1983
* "DP-OML/DELIT"

Durée de la détention provisoire

Eff. % % cumulés

Ensemble..cicieeececcence 346 100,0

Moins de 5 jours.......... 49 14,2 14,2
05 a4 moins de 10 jours.... 104 30,1 44,3
10 & moins de 15 jours.... 66 19,1 63,4
15 a moins de 20 jours.... 28 8,1 71,5
20 & moins de 25 jours.... 17 4,9 76,4
25 & moins de 30 jours.... 16 4,6 81,0
1 mois & moins de 2 mois.. 42 12,1 93,1
2 mois & moins de 3 mois.. 15 4,3 97,4
3 mois & moins de 4 mois.. 9 2,6 100,0

25 % de ces détentions durent moins de 7 jours (Ql), 50 % moins
de 11 jours (Q2 : médiane), 75 % moins de 23 jours (03) et 90 %
moins de 52 jours (D9).

On trouvera en annexe (Annexe 4.) les distributions que 1l'on
obtient en fonction de l'autorité qui a pris 1la décision de
mise en détention provisoire (juge des enfants - juge
d'instruction).

Les détentions qui sont de 1la responsabilité des juges
d'instruction apparaissent plus longues : la durée médiane est
de 14 jours (contre 9 jours pour les JE), 1la proportion des
détentions inférieures & 10 jours étant de 34 % (contre 69 %
pour les JE).
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Mais il convient de rappeler gque les mineurs de 1la cohorte,
agés de moins de 16 ans ne pouvaient é€tre détenus
provisoirement, en matiére correctionnelle, que pour une durée
n'excédant pas dix jours (7).

Aussi l'écart observé pourrait-il s'expliquer par un effet
d'dge : la proportion de moins de 16 ans étant supérieure parmi
les mineurs incarcérés sur décision d'un juge des enfants (34 %
contre 21 %).

En fait on retrouve le méme écart pour les "16 ans et plus":
ainsi la proportion des durées de moins de 10 jours est de 59 %
pour les juges des enfants contre seulement 25 % pour les juges

d'instruction.

Signalons par ailleurs gque les structures des deux groupes

selon la nature des contentieux poursuivis est assez voisine :

Tableau 17. * Mineurs incarcérés en février 1983
* "DP-OML/DELIT"

Nature de l1l'infraction & 1'écrou

Ensemble Juge des Juge d'ins-
enfants truction

Ensemble 346 100,0 103 100,0 243 100,0
Vols, recels..... 304 87,8 85 82,5 219 90,1
Coups et blessures :
volontaires....... 13 3,8 3 2,9 10 4,1
Trafics de
stupéfiants....... 8 2,3 3 2,9 5 2,1
Destructions,
dégradations...... 9 2,6 7 6,8 2 0,8
Autres délits..... 12 3,5 5 4,9 7 2,9

(7) Rappelons que la 1loi du 30 décembre 1987, mise en
application le ler mars 1989, a supprimé la détention
rovisoire des Jjeunes de moin de 16 ans en matiére
correctionnelle et des jeunes de moins de 13 ans en toute
matiére.
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2.3 La détention des mineurs de moins de 16 ans

Les 104 détentions de mineurs de moins 16 ans (age a l'écrou)
se sont achevées dans 96 ¥ des cas du fait d'une ordonnance de

mise en 1liberté et dans 4 & & la fin de l'exécution d'une
peine.

Dans cette sous-cohorte, 1les détentions 1liées & une seule
affaire représentent 98 $ des cas (n = 102)., 97 % d'entre elles
se terminent du fait d'une ordonnance de mise en liberté.

La durée moyenne de détention est de 27 jours, mais 76 % des
mineurs sont restés 10 jours ou moins :

Tableau 18. * Mineurs de moins de 16 ans incarcérés en février
1983

Durée globale de détention

Eff. % £ cumulés

Ensemble....ciiiieeeccnnns 104 100,0

Moins de 5 jours.......... 13 12,5 12,5
05 & moins de 10 jours.... 51 49,1 61,6
10 jJOUrS. .. ciiieeeesnnnnas : 15 14,4 76,0
11 jours & moins d'un mois. 6 5,8 81,8
1l mois &4 moins de 3 mois... 10 9,6 91,4
3 mois a moins de 6 mois... 5 4,8 96,2
6 mois & moins de 9 mois... 4 3,8 100,0

Qu'il s'agisse des mineurs de moins de 16 ans ou de ceux de 16
ans et plus, 1l'analyse de suivi menée jusqu'a 1la libération
montre que la plupart d'entre eux sont sortis de prison sans
avoir été jugé. Aussi convenait-il de poursuivre ce suivi au
delada de la 1libération, & 1'aide du casier judiciaire, afin de
connaitre 1la suite donnée & 1l'affaire qui avait motivé leur
incarcération en février 1983.

Nous chercherons ainsi @& répondre aux questions suivantes :
l'affaire a-t-elle été sanctionnée par une condamnation ? si oui,
quelle est la nature de la peine prononcée ? Enfin, dans le cas
ou la sanction comporte une partie d'emprisonnement ferme nous
examinerons la relation qui existe entre le quantum prononcé et
la durée de la détention provisoire effectuée.
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C. SUIVI AU DELA DE LA LIBERATION
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1. Libérés du fait d'une ordonnance de mise en liberté :
suite donnée a l'affaire

Cette premiére phase de 1l'analyse va porter uniquement sur les
mineurs libérés du fait d'une ordonnance de mise en liberté et
dont la détention était liée & une seule affaire (331 casiers
exploitables).

Pour connaitre la suite donnée & l'affaire qui avait motivé
l1'incarcération de février 1983, nous allons examiner 1l'état du
casier au ler juillet 1988 (8). La plupart des mineurs
concernés sont restés moins de six mois en détention (97 %). Ce
qui donne un délai entre la 1libération et la date d'examen du
casier de l'ordre de 5 ans (entre 4 ans 10 mois et 5 ans 5 mois
pour 97 % des mineurs). Ce délai correspond d'ailleurs
pratiquement au maximum de ce qui pouvait étre retenu du fait
de l'amnistie du 20 juillet 1988.

Compte tenu du délai qui s'écoule entre 1la date de 1la
condamnation et la date de son inscription au casier
judiciaire, les condamnations les plus tardives ne peuvent
évidemment pas étre recensées de maniére exhaustive (9). Mais
la longueur du délai d'observation choisi (5 ans), permet de
penser que ce biais est certainement de faible ampleur.

1.1 Nature de la décision aprés libération

Les 331 mineurs libérés du fait d'une ordonnance de mise en
liberté et dont la détention était liée & une seule affaire,
se répartissent selon la décision prise aprés 1libération de la

maniére suivante :

* 28 % n'ont pas été condamnés (pas d'inscription au casier),
* 29 % ont fait l'objet d'une condamnation sans prison ferme
* 43 % ont été condamnés a la prison ferme (Tableau 19.).

Ainsi pour une majorité d'entre eux (56,5 %), la détention
provisoire, n'a pas été suivie d'une condamnation & 1'empri-
sonnement ferme.

(8) La remarque faite précédemment, 4& propos des condamnations
antérieures a 1'écrou, concernant 1'application de 1'article
770 du code de procédure pénale reste naturellement valable.

(9) On compte, en moyenne, 8 mois entre la décision que rend
une juridiction et son enregistrement au casier. La moitié des
condamnations sont inscrites au bout de six mois : "Les
condamnations portées au casier judiciaire'", Le Courrier de la
Chancellerie n°61, décembre 1987.
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Tableau 19. * Mineurs incarcérés en février 1983
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)

Nature de la décision aprés libération

EnsSemble. s oo eeeereonceceensancnoccccscos cee.s 331 100,0
PAS DE CONDAMNATION INSCRITE AU CASIER...... 92 27,8
CONDAMNATION INSCRITE AU CASTIER....cceeeeses 239 72,2
PRISON FERME.........c.... e eeeseee e 144 43,5
Emprisonnement ferme dont sursis.......... 71
Emprisonnement ferme dont sursis et mise
A l'épreuve....ccceeecescsccsns ceesasecssans 11
Emprisonnement ferme......ccceeeeeonoccacos 62
PAS DE PRISON FERME. .. ... .cctteensonsonsccna 95 28,7
Mesure éducative prise & titre principal.... 10 3,0
Remise aux parents, tuteur, gardien....... 2
Protection judiciaire......cceeeeencescess 4
Placement dans un centre d'accueil ou dans
un étab. de formation professionnelle..... 3
Mise en liberté surveillée.......ceeeneees 1
N 1173 5 o = cee s eacanas 4 1,2
Mesure de SUbStitution.....vveeeeenenenennnn 3 0,9
TIG & titre principal......... ceesssecnaas 2
Immobilisation du véhicule............ e e 1
Peine privative de liberté (sursis total)... 78 23,6
Emprisonnement avec sursis total.......... 62

Emprisonnement avec sursis total et mise
8 1'épreuve....ceeeeccccccccss ceecensenenes 16
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Les peines prononcées comportant une partie ferme d'empri-
sonnement sont dans leur grande majorité inférieures a 3 mois :

Tableau 20. * Mineurs incarcérés en février 1983
* Détentions se terminant par une ordonnance de

mise en liberté (affaires uniques)

* Décision aprés libération = Peine de prison
ferme (avec ou sans sursis partiel)

Quantum ferme de la peine prononcée

Ensemble...... ccocccccsasssacaase ccecoscscssssss 144 100,0
Moins d'un MOiS..:cceccosoasas cecececossencscs e 62 43,1
1 mois @ moins de 3 MOiS..cecceoconscsosccsas - 46 31,9
3 mois @ moins de 6 MOiS..ecicoccocscccoossascs 21 14,6
6 Mois @ MOINS A'UN @N.ccosocccscscoscssosososcconss 12 8,3
1 3@an @8 2 @8NS..cccoseccscccsonasca coeeseseceaca 3 2,1

Caractéristiques de la condamnation prononcée

- Mode de jugement : 90 % des décisions sont "contradictoires"
ou "réputées contradictoires", cette proportion étant de 87 %
pour les condamnations & la prison ferme (avec ou sans sursis

partiel).

- Délai entre la 1libération et la condamnation (Tableau 21.):
les mineurs condamnés ont été jugés dans un délai moyen d'un
an aprés leur libération, 37 % d'entre eux étant condamnés plus
d'un an aprés leur libération.

- Délai entre les faits et la condamnation (Tableau 22.) : pour
évaluer ce délai, nous sommes amenés a utiliser 1la variable
"date des faits". Or, dans bien des cas, cette date n'existe
pas, les faits se rapportant & plusieurs dates, voire a des
périodes définies de fagon plus ou moins précise (par exemple
courant 1/83). Pour une condamnation donnée, on a déterminé
l'intervalle recouvrant les dates ou périodes de 1l'ensemble
des faits signalés dans la fiche correspondante du casier. Nous
avons pris pour "date des faits", 1la borne inférieure de cet

intervalle.

il s'est écoulé, en moyenne, 15 mois entre les faits et la
condamnation, ce délai étant supérieur 8 un an dans 47 % des

cas.
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Tableau 21. * Mineurs incarcérés en février 1983
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)
* Décision aprés libération = condamnation

Delai "libération - condamnation": moyenne = 12 mois

ENSemMble. ..cceeeeeccecscecsosecscsscnsassssssass 239 100,0

Moins de 6 MOiS..eceeeeeasecssanscnsasscasascane 74 31,0
6 mois & moins d'un an.......... ceacecaccscces 76 31,7
Un an @ moins de 18 MmOiS...veecccses ceecsseaan 36 15,1
18 mois & moins de 2 BNS..vcetoccccsvscssscosos 26 10,9
2 ans et plus....... cessaon cececcasseacens ceoe 27 11,3

Tableau 22. * Mineurs incarcérés en février 1983
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)
* Décision aprés libération = condamnation

Délai "faits - condamnation" : moyenne = 15 mois

Ensemble. ... ceeeerseosescsnssnansaascss cecesssss 239 100,0
Moins de 6 mois......... e cesssesaanes ceeenee 56 23,4
6 mois a8 moins d'un an......... st sttt etaseaasae 71 29,8
Un an 8@ moins de 18 mois....cceeeeen ceeecacnns 45 18,8
18 mois @ moins de 2 ans....cccv0e.. ceesseenen 28 11,7

2 ans et plus...... cecersessesesssssoneeneas . 39 16,3
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1.2 Décision aprés libération et durée de la détention
provisoire

Nous allons examiner les points suivants :

* Y a-t-il wune relation entre 1la durée de la détention
provisoire effectuée et l'existence ou non d'une condamnation ?

* En cas de condamnation, y a-t-il une relation entre la durée
de la détention provisoire et la nature de la peine prononcée ?

* Enfin, en cas de condamnation & l'emprisonnement ferme (avec
Oou sans sursis partiel, y a-t-il une relation entre la durée de
la détention provisoire et le quantum ferme prononcé ?

* Proportion de 1libérés non condamnés : la proportion de
non-condamnés qui, on l'a vu, est globalement de 28 % décroit
lorsque 1la durée de détention provisoire augmente, de 37 %
lorsque 1la détention est de "5-10 jours" & 22 % lorsque la
durée est de "6 mois ou plus"; wune exception a cette "régle",
les trés courtes détentions ("moins de 5 jours") pour
lesquelles on trouve 1la plus faible proportion de non-

condamnés :

Tableau 23. * Mineurs incarcérés en février 1983
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)

Proportion de libérés non condamnés selon la durée de
détention provisoire

Effectif de pas de
référence condamnation Taux en %

(sortants)

Ensemble....ccceooe 331 92 27,8
Moins de 5 jours... 44 7 15,9
53 -10 jeeenn cees 91 34 37,4
10 j - 30 Jeeeooonn 113 31 27,4
1l mois - 6 mois.... 74 18 24,3

6 mois et plus .... 9 2 22,2
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* Proportion de condamnés a 1la prison ferme : parmi les
condamnés, 60 % ont fait 1l'objet d'une peine d'emprisonnement
ferme (avec ou sans sursis partiel). Cette proportion augmente
considérablement avec la durée de détention provisoire : de
27 % aprés une détention de "moins de 5 jours" & 82 $ pour
les détentions de "1 & moins de 6 mois" (voire 100 § pour les
durées de "6 mois et plus", mais l'effectif de référence de
cette catégorie est faible) :

Tableau 24. * Mineurs incarcérés en février 1983
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)

* Décision aprés libération = condamnation

Proportion de condamnés & la prison ferme (avec oOu sans sursis
partiel) selon la durée de détention provisoire

CONDAMNES CONDAMNES A
LA PRISON Taux en %
FERME
Ensemble.....c.c... 239 144 60,3
Moins de 5 jours... 37 10 27,0
53 - 10 Jeeeeeaann 57 28 49,1
10 j - 30 jeeeeonn. 82 53 64,6
1l mois - 6 mois.... 56 46 82,1
6 mois et plus..... 7 7 100,0

* Condamnés a une peine de prison ferme : durée de la détention
provisoire et quantum ferme prononcé

1/3 des mineurs condamnés & une peine de prison ferme (avec ou
sans sursis partiel) ont subi une détention provisoire
supérieure au quantum ferme de la peine prononcée .

Ce taux global recouvre des situations trés différentes selon
la durée de la détention provisoire; il croit avec la durée de
détention : de 3 % pour les détentions de "moins de 10 jours" a
71 % pour celles de "3 mois et plus" (Tableau 25.).
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Tableau 25. * Mineurs incarcérés en février 1983
* Détentions se terminant par une ordonnance de

mise en liberté (affaires uniques)

* Décision aprés libération = Peine de prison
ferme (avec ou sans sursis partiel)

Ecart entre la durée de 1la détention provisoire (DP)
et le quantum ferme de la peine prononcée (Q)

Durée de la déten-

tion provisoire Ensemble QO < DP Q>= DP
Eff. % Eff. 2 Eff. %
Ensemble...cccco.. © 144 100,0 48 33,3 96 66,6
Moins de 10 j..... 38 100,0 1 2,6 37 97,4
10 j - 30 jeeovonow 53 100,0 13 24,5 40 75,5
1 mois - 3 mois... 36 100,0 22 61,1 14 38,9
3 mois et plus.... 17 100,0 12 70,6 5 29,4

Journées de déten-

tion provisoire... 6 012 j 3 096 j 2 916 j
MOYENNE. s - oo« » 42 j 64 j 30 j
Peines (jours).... 9 542 j 2 727 j 6 815 j
MOYENNe. .«.o .. 66 j 57 3 71 j
Ecart moy. Q - DP. 24 j - 773 31 j

L'influence de 1la durée de la détention provisoire sur le
quantum ferme prononcé apparait encore plus nettement dans le
tri croisé présenté dans le tableau 26. Ainsi, 70 % des
effectifs se trouvent sur la diagonale du tableau (détention
provisoire et quantum prononcé dans 1la méme tranche). Par
ailleurs la liaison est de plus en plus forte &8 mesure que la
détention provisoire augmente.
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Tableau 26. * Mineurs incarcérés en février 1983
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)

* Décision aprés libération = Peine de prison
ferme (avec ou sans sursis partiel)

Durée de la détention provisoire (DP) et quantum ferme de la
peine prononcée (Q)

Effectifs

Détention
provisoire = - 10j 103 - 30j Im - 3m 3m et +

Quantum ferme

Moins de 10 j... 19 1 0 0
10 j - 30 j.o.... 5 36 1 0

1 mois - 3 mois. 8 9 29 0

3 mois et plus.. 6 7 6 17
Ensemble........ 38 53 36 17
Pourcentages

Détention

provisoire = - 10j 10j - 30j Im - 3m 3m et +
Quantum ferme

Moins de 10 j... 50,0 1,9 0,0 0,0
10 j - 30 j.... 13,2 67,9 2,8 0,0
1 mois - 3 mois 21,0 17,0 80,5 0,0
3 mois et plus 15,8 13,2 16,7 100,0

Ensemble....... 100,0 100,0 100,0 100,0
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Répartition des journées de détention provisoire selon
l'imputation : si l1'on considére l'ensemble des journées de
détention provisoire effectuées par 1les mineurs 1libérés du
fait d'une ordonnance de mise en 1liberté (Tableau 27.), on
constate que 43 % d'entre elles n'ont pas été imputées sur une

peine : "pas de condamnation” = 26 %, "condamnation sans prison
ferme" = 13 %, ‘"quantum inférieur a la détention provisoire "
=4 % (10).

Tableau 27. * Mineurs incarcérés en février 1983
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)

Répartition des journées de détention provisoire selon
1'imputation

Eff. %
Ensemble.......... Ceceveesesssecnsn 9 865 j 100,0
Détention provisoire non imputée... 4 222 j 42,8
pas de condamnation............ 2 596 j

condamnation sans prison ferme. 1 257 j

gquantum < détention provisoire. 369 j

Détention provisoire imputée....... 5 643 j 57,2
qguantum < détention provisoire. 2 727 j

quantum>= détention provisoire. 2 916 j

(10) Ces calculs ont été fait & partir des données du
tableau 25 et du tableau présenté dans 1'annexe 5.
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1.3 BRnalyse différentielle

Les données globales qui viennent d'étre présentées peuvent
varier selon les caractéristiques des individus : &ge &
l'écrou, sexe, nationalite, infraction ayant motivé la
détention de février 1983 (Annexe 6.). Mais la faiblesse des
effectifs de certaines catégories limite rapidement les
possibilités d'analyse différentielle. Signalons simplement
qguelgues traits marquants concernant les mineurs de sexe
masculin écroués en février 1983 pour vol (ils représentent
73 % de l'ensemble é&tudié).

Mineurs de sexe masculin écroués pour vol (Tableaux 28 et 29)

Les "moins de 16 ans" (&ge a l'écrou) ont une proportion de
non-condamnés plus élevée (31 % contre 24 %). En revanche, on
trouve, parmi les condamnés, la méme proportion de "prison
ferme" que pour les "16-18 ans".

Les étrangers ont une proportion de non-condamnés plus élevée
que les nationaux (34 % contre 22 %); mais en cas de
condamnation, la sanction est plus souvent une peine de prison
ferme (65 % contre 59 ¥ pour 1les nationaux). Ces remargques
restent valables lorsque l'on prend en compte 1'adge & l'écrou.

Tableau 28. * Mineurs incarcérés en février 1983 :
HOMMES ECROUES POUR VOL
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)

Proportion de libérés non condamnés : analyse différentielle

Effectif de pas de
référence condamnation Taux en %
(sortants)

Ensemble. ......c... 240 60 25,0
Frangais........ 175 38 21,7
Etrangers...... . 65 22 33,8

Moins de 16 ans.... 45 14 31,1
Frangais........ 29 8 27,6
Etrangers....... 16 6 37,5

16 ans a 18 ans.... 195 46 23,6
Frangais..... .o 146 30 20,5

Etrangers....... 49 16 32,7
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Tableau 29. * Mineurs incarcérés en février 1983 :
HOMMES ECROUES POUR VOL
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)

* Décision aprés libération = condamnation

Proportion de condamnés &8 la prison ferme (avec ou sans sursis
partiel : analyse différentielle

CONDAMNES CONDAMNES
PRISON Taux en %
FERME
Ensemble....... cea 180 109 60,6
Frangais........ 137 81 59,1
Etrangers....... ' 43 28 65,1
Moins de 16 ans.... 31 19 61,3
Frangais........ 21 12 57,1
Etrangers....... 10 7 70,0
16 ans & 18 ans.... 149 90 60,4
Frangais........ 116 69 59,5
Etrangers..... . 33 21 63,6

L'analyse effectuée précédemment, pour 1l'ensemble des mineurs
concerneés, sur l'influence de 1la durée de la détention
provisoire a été reprise pour les mineurs de sexe masculin,
dgés de 16 ans et plus et écroués pour vol. Ce qui permet
d'éliminer certains effets de structure.

Mineurs de sexe masculin, de 16 ans et plus, écroués pour vol

Ils se répartissent selon la décision prise aprés libération de
la maniére suivante :

* 24 % n'ont pas été condamnés (pas d'inscription. au casier),
* 30 $ ont fait 1l'objet d'une condamnation sans prison ferme
* 46 % ont été condamnés a la prison ferme.

Sur cette sous-population plus homogéne, on retrouve la méme
relation entre durée de détention provisoire et proportion de
non-condamnés, avec la méme exception pour les durées
inférieures a 5 jours (Tableau 30.).
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Tableau 30. * Mineurs incarcérés en février 1983 :
’ HOMMES DE 16 ANS ET PLUS ECROUES POUR VOL
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)

Proportion de libérés non condamnés selon la durée de
détention provisoire

Effectif de pas de
référence condamnation Taux en %
(sortants)

Ensemble....cco0.c.. 195 46 23,6
Moins de 5 jours... . 25 4 16,0
53 - 10 Jeeeeaeans 44 16 36,4
10 j - 30 Jeeeeeenn 77 17 22,1
l mois a 6 mois.... 49 9 18,4

La relation entre durée de détention provisoire et proportion
de ‘"prison ferme" -parmi les condamnés- est encore plus
marquée : le pourcentage varie de 24 % pour les durées de
"moins de 5 jours" & 90 % pour les durées de "1 mois et plus":

Tableau 31. * Mineurs incarcérés en février 1983 :
HOMMES DE 16 ANS ET PLUS ECROUES POUR VOL
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)

* Décision aprés libération = condamnation

Proportion de condamnés a la prison ferme (avec ou sans sursis
partiel) selon la durée de détention provisoire

CONDAMNES CONDAMNES
PRISON Taux en %
FERME
Ensemble..... ceseee 149 g0 ‘ 60,4
Moins de 5 jours... 21 5 23,8
53 - 10 Jeeeeaenann 28 11 39,3
10 j - 30 jJeeeenen. 60 38 63,3

1l mois - 6 mois.... 40 36 90,0
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Enfin, 1le tri croisé entre durée de détention provisoire et
quantum ferme prononcé fait apparaitre une corrélation encore
plus forte que pour l'ensemble des mineurs :

Tableau 32. * Mineurs incarcérés en février 1983 :
HOMMES DE 16 ANS ET PLUS ECROUES POUR VOL
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)

* Décision aprés libération = Peine de prison
ferme (avec ou sans sursis partiel):

Comparaison entre la durée de la détention provisoire (DP)
et le quantum ferme prononcé (Q)

Effectifs

Détention
provisoire = - 10j 103 - 303 Im - 3m 3m et +

Quantum ferme

Moins de 10 j... 9 1 0 0
10 j - 30 j..... 1 26 1 0
1 mois - 3 mois. 4 7 27 0
3 mois et plus.. 2 4 2 6
Ensemble........ 16 38 30 6
Pourcentages

Détention

provisoire = - 10j 10 - 30j Im - 3m 3m et +
Quantum ferme

Moins de 10 j.. 56,2 2,6 0,0 0,0
10 j - 30 j.... 6,3 68,5 3,3 0,0
1 mois - 3 mois 25,0 18,4 90,0 0,0
3 mois et plus 12,5 10,5 ’ 160,0

6,7
Ensemble....... 100,0 100,0 100,0 100,0
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Ainsi, 76 % des effectifs se trouvent sur la diagonale du
tableau (détention provisoire et quantum prononcé dans la méme
tranche de durée). Et 1la encore, la liaison est de plus en plus
forte a mesure que la détention provisoire augmente (11).

En résumé, 1'étude du devenir des libérés sur ordonnance de
mise en liberté conduit aux conclusions suivants:

* plus la détention provisoire est longue, plus la proportion
de condamnés est importante:

* en cas de condamnation, plus 1la détention provisoire est

longue plus la proportion de condamnés 4 la prison ferme est
importante;

* et dans ce dernier cas, le quantum prononcé est étroitement
lié & la durée de la détention provisoire effectuée.

(11) On trouvera dans 1'annexe 7. la distribution des durées de
détention selon la décision aprés libération des mineurs de
sexe masculin, de 16 ans et plus, écroués pour vol
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2. Bnalyse des affaires postérieures a la libération

Cette seconde phase de 1l'analyse du suivi au dela de la
libération va porter sur l'ensemble des mineurs libérés (431
casiers exploités). Elle concerne les affaires postérieures a
la libération sanctionnées par une condamnation inscrite au
casier judiciaire avant le ler juillet 1988.

98 ¥ des mineurs de 1la population étudiée sont restés moins
d'un an en prison. Ce qui donne un délai entre la libération et
la date d'examen du casier de l'ordre de 5 ans (entre 4 ans 4
mois et 5 ans 5 mois pour 98 % des mineurs).

Une démarche, en deux temps, analogue a celle retenue pour
l1'étude des condamnations antérieures & l'écrou (Partie A.) a
été wutilisée. On se pose, tout d'abord, 1la question de
l'existence d'une affaire postérieure a la 1libération
sanctionnée par une condamnation sans restriction sur la nature
de 1la peine ou le mode de jugement. Dans l'affirmative, on
étudie les caractéristiques de la condamnation relative a la
premiére affaire nouvelle (notation Cp).

Ensuite, on se limite aux condamnations a la prison ferme
(avec ou sans sursis partiel) ayant un caractére définitif et
l'on analyse les caractéristiques de la premiére affaire
sanctionnée de cette fagon (notation CPp).

Pour la sélection des condamnations Cp et CPp, nous avons
appliqué les régles suivantes :

* une condamnation avec sursis suivie d'une révocation de
sursis est considérée dans son état définitif et traitée comme

telle;

* gi plusieurs affaires répondent au méme critére (méme borne
inférieure de l'intervalle des faits), on retient celle qui a
été sanctionnée le plus sévérement;

* une condamnation peut é&tre retenue méme si elle fait 1l'objet
d'une confusion.

2.1 Affaires postérieures, sans restriction sur la nature de la
peine prononcée

a. Taux de condamnations postérieures

Sur les 431 mineurs 1libérés pour lesquels nous avons pu
analyser le casier judiciaire, 330 ont été impliqués dans une
nouvelle affaire, sanctionnée par une condamnation, sur une
période d'environ 5 ans aprés la libération. Ce qui donne un
taux de condamnations postérieures de 76,6 % (notation TCp).
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Ce taux est une estimation par défaut de 1la fréquence des
condamnations effectivement prononcées, et cela pour deux
raisons :

* certaines décisions ont pu étre effacées du casier judiciaire
par application de 1l'article 770 du code de procédure pénale
(déja signalé a propos des condamnations antérieures a
1'écrou);

* compte tenu des délais qui s'écoulent entre la date des faits
et la condamnation d'une part, entre la date de la condam-
nation et la date d'inscription au casier judiciaire d'autre
part, les faits les plus tardifs ne peuvent évidemment pas étre
recensés de maniére exhaustive (12).

Le taux de condamnations postérieures varie en fonction de
certaines des caractéristiques démographiques et pénales des
libérés (Tableau 33.).

S'il est pratiquement le méme chez les "moins de 16 ans" et les
"16-18 ans" (dge & 1l'écrou de février 1983), il est, en
revanche, plus élevé pour les frangais que pour les étrangers :
80 ¥ contre 69 ¥ (68 ¥ si l'on met a part ceux qui ont fait
l1'objet d'une interdiction du territoire, d'une reconduite a la
frontiére ou d'un arrété d'expulsion).

Le taux des hommes est le double de celui des femmes (79 %
contre 40 %).

Le taux varie de fagon importante en fonction de la nature de
l'infraction qui a motivé 1l'écrou de février 1983 : 57 % pour
les crimes, 66 % pour les délits contre les personnes, 80 %
pour les vols.

Mais les variables les plus discriminantes sont celles qui se
référent aux condamnations antérieures & 1l'écrou de février
1983. S'il existe une condamnation antérieure, le taux est de
91 ¥ (contre 63 % sinon), il atteint 97 % 1lorsqu'existe une

~

condamnation antérieure a la prison ferme (contre 73 % sinon).

(12) Des estimations faites dans le cadre d'une autre recherche
nous permettent de penser que pour une période d'observation
de 5 ans, on obtient en fait un "intervalle utile de 3 ans”
(KENSEY , TOURNIER, 1989 ). Si on se limite aux faits commis dans
un délai de 3 ans aprés la 1libération, on obtient un taux de
condamnations postérieures de 74 %.
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Tableau 33. * Mineurs incarcérés en février 1983

Y

Existence d'une affaire postérieure & la libération sanctionnée
par une condamnation (Cp) : analyse différentielle

Effectif de Affaire Taux en %
référence postérieure
(sortants) TCp
Ensemble........ .o 431 330 76,6
Bge a l'écrou
Moins de 16 ans.... 80 60 75,0
16 ans &8 18 ans.... 351 270 76,9
HOMMES. . ceeeocoooses 406 320 78,8
FemmesS...cceeecocaos 25 10 40,0
Frangais........... 297 237 79,8
Etrangers.......... 134 a3 69,4
IT.RF.AE (%)
NON. .« e aso e 111 75 67,6
OUl..eeeeenoons 23 18 78,3

Infraction &8 1'écrou

Délits........ ceeen 389 306 78,7
VolS..coveeonn oo 330 265 80,3
Délits/personnes. 32 21 65,6

Crimes....-..... ceee 42 24 57,1

(*) interdiction du territoire, reconduite & la frontiére,
arrété d'expulsion
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Tableau 33. (suite) * Mineurs incarcérés en février 1983

Existence d'une affaire postérieure a la libération sanctionnée
par une condamnation (Cp) : analyse différentielle

Effectif de Affaire Taux en $
référence postérieure
(sortants) TCp
Ensemble..... crenns 431 330 76,6
Existence d'une ouIl 210 191 91,0
condamnation anté-
rieure a 1l'écrou NON 221 139 62,9
(ca)
Existence d'une
condamnation a ouUI 65 63 96,9
la prison ferme
antérieure a NON 366 267 73,0

l1'écrou (CPa)

b. Caractéristiques de la condamnation relative a la premiére
affaire postérieure

- Délai entre la libération et les faits : il s'écoule, en
moyenne, 9 mois, entre la libération et la nouvelle infrac-
tion, la distribution des durées étant trés concentrée sur les
premiers mois : 40 % des infractions sont commises dans un
délai de moins de 3 mois, 60 % dans un délai de moins de 6
mois (Tableau 34).

- Délai entre les faits et la condamnation : 1les nouvelles
condamnations sont, en moyenne, prononcées 1l mois aprés la
commission des faits, le délai étant compris entre 6 et 18 mois
dans 50 % des cas (Tableau 35).

- Nature de la nouvelle infraction : les nouvelles infractions
sont, pour 1l'essentiel, des vols -2/3 des cas-. Viennent
ensuite les atteintes contre 1les personnes -13 %- et les
infractions en matiére de circulation -11 %- (Tableau 36).



57

Tableau 34. * Mineurs incarcérés en février 1983 de nouveau
impliqués dans une affaire et condamnés

Premiére affaire postérieure a la libération sanctionnée par
une condamnation (Cp) :

Délai "libération - faits" : moyenne = 9,2 mois

ENSEMBLE. . c ccoececsan < X 10) 100,0
Moins de 3 MoOiS..cecoosss cesccesssceces 133 40,3
3 mois & moins de 6 mois...... essesscss 66 20,0
6 mois a moins de 9 mois....... ceeccsana 21 6,4
9 mois d moins dA'Un @n....cccccco0cccses 23 7,0
Un an @ moins de 2 ansS..cseecccccsccasse 46 13,9
2 ans dmoins de 3 8NS.cosccvsccsoccccas 28 8,5
3 ans @ moins de 4 ans........ ccocscsocoa 9 2,7
4 ans 8 5 @8NS..ccccscssccccs cececsess e 4 1,2

Tableau 35. * Mineurs incarcérés en février 1983 de nouveau
impliqués dans une affaire et condamnés

Premiére affaire postérieure & la libération sanctionnée par
une condamnation (Cp) :

Délai "faits - condamnation” : moyenne = 11,5 mois

ENSEMBLE. .o veeeeeacoseanacacscansassasa 330 100,0
Moins de 6 mMoisS........ ccesssecscossees 94 28,5
6 mois @ moins d'un an......cc0000. eess 116 35,2
Un an 8 moins de 18 MOiS..cescceccsccss 48 14,5
18 mois @ moins de 2 8NS..c.cscecsscocsss 43 13,0

2 ans et PlUuS...cceeccscsocccccas cessss 29 8,8
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Tableau 36. * Mineurs incarcérés en février 1983 de nouveau
impliqués dans une affaire et condamnés

Premiére affaire postérieure & la libération sanctionnée par
une condamnation (Cp)

Nature de l'infraction

Eff. $

ENSEMBLE. . ¢ et e e vaes teceescsssssssssssossse 330 100,0
ATTEINTE CONTRE LES PERSONNES........ . 43 13,0

Coups et blessures volontaires...... 18

Stupéfiants.....cc.... ceecsssassanne 17

MOBUIS. . tceetetesaean ceseasassesessans 1

Autres.....cceeeeeeen ceeesesnns cesens 7
VOL-RECEL. . ¢t veevcoennannsnse s e essac e 217 65,9

VOolS.ivieeeeeeannans cresecsscssnesss 184

Vols avec violenCe...iceeeeeeccncens 13

ReCelS. ..t eiierenneeressnscncnnanns 20
ESCROQUERIE..... e s s e cecsessssssssce s 16 4,8

Escrogqueries.....iceessceecscesnncns 4

ChéQuesS.....veeerecsonnnnas ceeseaens 1

Défauts de titre de transport....... 11
DESTRUCTION DEGRADATION. ... cvceeeeenen . 11 3,3
CIRCULATION....ve0ss s s e s e s essescnssanns 35 10,6

Papiers.......... s escssennnane .o 28

Conduite - alcool........ ceessesnnan 1

Conduite - autres.......... ceesseans 6
ORDRE PUBLIC. ... cccctesocccas eveeses e 7 2,1

ATMES . e ceseoses et e s et e e s easesanenn 2

Police des étrangerS.....cceecee.. .o 5
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- Nature de la nouvelle condamnation : dans la grande majorité
des cas -67 %-, le tribunal a prononceé une peine
d'emprisonnement, généralement sans sursis ou avec un sursis
partiel. On trouve, tout de méme, 18 % d'amendes et 12 % de
mesures éducatives -prises & titre principal- :

Tableau 37. * Mineurs incarcérés en février 1983 de nouveau
impliqués dans une affaire et condamnés

Premiére affaire postérieure a la libération sanctionnée par
une condamnation (Cp) :

Nature de la condamnation

Ensemble....... cesececsacssnss eessescsassssss 330 100,0
Dispense de peine.......c... ceosssasecssaccsne 2 0,6
Mesure éducative prise & titre principal.... 38 11,5

Remise aux parents, tuteur, gardien...... . 9

Admonestation...... ceecessssssesoese cesaans 25

Protection judiciaire..... ceesscesnsecsssensse 1

Mise en liberté surveillée.......ccoc0000. 3
AMENde. ¢« o s cvacoosscossscssessscsscsossssssscssss 58 17,6
Mesure de substitution......ccecocsoscocccss 8 2,4

Interdiction d'émettre des chegues autres

que certifiés ou de retrait...cceccocccsas 1

Suspension du permis de conduir€.......... 1

TIG & titre principal.....cc0c0. cecsesenos 4

Sursis assorti A'un TIG..::ecessoscssccsss 1

Jour-amende. ...ccccoceacansoccs ceeeae ceass 1
Reconduite & la frontiére.....cceoo000000000s 3 0,9
Peine privative de liberté.................. 221 67,0

Emprisonnement avec sursis total.......... 42

Emprisonnement avec sursis total et mise

4 1'épreuve. . ..ccceocccssssccscccsancs ceescna 22

Emprisonnement ferme dont sursis.......... 10

Emprisonnement ferme dont sursis et mise

8 1'EéPIreUVEe..ccceeceeccsoccsssccsssosassnocs 15

Emprisonnement ferme..... ccsecssesensssssa 132
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2.2 Affaires postérieures sanctionnées par une peine de prison
ferme

On ne prend en compte ici que les affaires nouvelles sanction-
nées par une condamnation définitive a la prison ferme (avec
ou sans sursis partiel).

Cette derniére étape de notre analyse de suivi s'apparente aux
différents travaux déja réalisés sur le "retour en prison".
Mais elle s'en distingue a8 plus d'un titre. 1I1 suffit, pour
s'en convaincre de rappeler 1la définition des cohortes sur
lesquelles portaient ces recherches :

* Cohortes des condamnés a mort gréciés et condamnés & une
peine perpétuelle libérés de 1961 a 1980 (BARRE, TOURNIER,
1982);

* Cohorte des condamnés a une peine de trois ans et plus,
libérés en 1973 (TOURNIER, DUPONT, 1982);

* Cohorte des condamnés a une peine de trois ans et plus,
libérés en 1982 (KENSEY, TOURNIER, 1991).

Ainsi ces travaux ne concernaient les mineurs que de fagon treés
marginale; par ailleurs ils portaient sur des cohortes de
sortants, libérés aprés avoir exécuté une longue peine. ‘

On a parfois utilisé & leur propos, le terme de "récidive"; il
s'agissait 1a d'un abus de langage puisque l'on ne se référait
pas & la notion de "récidive légale".

Le terme serait encore moins approprié dans le cas présent
puisque qu'une proportion non négligeable des mineurs suivis
n'ont pas été condamnés dans l'affaire qui avait motivé leur
incarcération.

a. Taux de condamnations postérieures a la prison ferme

Sur les 431 mineurs libérés, 258 ont été de nouveau impliqués
dans une affaire sanctionnée par une condamnation & la prison
ferme, sur une période de 5 ans aprés la 1libération, soit un
taux (noté TCPp) de 60 % (13).

(13) Les remarques faites supra concernant les problémes
d'exhaustivité du recensement des condamnations restent
évidemment valables. Si on se limite aux faits commis dans un
délai de 3 ans aprés la 1libération, on obtient un taux de
condamnations postérieures & 1'emprisonnement ferme de 56 %.
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Les variations observées précédemment sur les taux globaux
(sans restriction sur la nature de la peine) se retrouvent ici
(Tableau 38.)

Mais l'effet des condamnations antérieures & l1l'écrou de février
1983 est encore plus marqué. S'il existe une condamnation
antérieure, le taux est de 78 % (contre 43 & sinon), il
est supérieur a 92 % lorsqu'existe une condamnation antérieure
a la prison ferme (contre 54 % sinon).

Tableau 38. * Mineurs incarcérés en février 1983

Existence d'une affaire postérieure & la libération sanctionnée

par une condamnation & une peine de prison ferme (CPp) :
analyse différentielle

Effectif de Affaire Taux en %
référence postérieure
(sortants) prison ferme TCPp
Ensemble....cccc00. 431 258 59,9
Age a l1l'écrou
Moins de 16 ans.... 80 43 53,8
16 ans a 18 ans.... 351 215 61,3
HommesS....vcocecaas 406 254 62,6
FemmesS...ceoeoecess 25 4 16,0
FrangaisS....coeees. . 297 184 62,0
Etrangers.......... 134 74 55,2
IT.RF.AE (%) ’
NON.coecocoaees 111 58 52,3
OUl..ooocvccsos 23 16 69,6

(*) interdiction du territoire, reconduite a la frontiére,
arrété d'expulsion
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Tableau 38. (suite) * Mineurs incarcérés en février 1983

Existence d'une affaire postérieure & la libération sanctionnée
par une condamnation & une peine de prison ferme (CPp) :
analyse différentielle .

Effectif de Affaire Taux en $
référence postérieure
(sortants) prison ferme TCPp .
Ensemble....... e 431 258 59,9
Infraction a 1l'écrou
DELlitS..veeeevonens ' 389 239 61,4
Vols..eeow ceeone 330 203 61,5
Délits/personnes. 32 18 56,2
CrimesS..cceeeceesse 42 19 45,2
Existence d'une OouI 210 163 77,6
condamnation anté-
rieure a 1l'écrou NON 221 95 43,0
(Ca)
Existence d'une .
condamnation a OuUI 65 60 92,3
la prison ferme
antérieure a NON 366 198 54,1

l'écrou (CPa)

b. Caractéristiques de la condamnation relative a la premiére
affaire postérieure sanctionnée par la prison ferme

- Délai entre la libération et les faits : 1le délai moyen est
de 11 mois, 50 % des infractions étant commises moins de 6 mois
aprés #a libération (Tableau 39.).

- Délai entre les faits et 1la condamnation : 1les nouvelles
condamnations & 1'emprisonnement ferme sont, en moyenne,
prononcées dans un délai de 10 mois aprés les faits
(Tableau 40.).
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Tableau 39. * Mineurs incarcérés en février 1983 de nouveau
impliqués dans une affaire et condamnés & une
peine de prison ferme

Premiére affaire postérieure & la libération sanctionnée par
une condamnation a une peine de prison ferme (CPp) :

Délai "libération - faits" : moyenne = 11 mois

ENSEMBLE. .. :ccccose O cees 258 100,0
Moins de 3 MOiS:.cccoecscoccssscssnsscocsae 83 32,3
3 mois @ moins de 6 MOiS.cccssecsosscss 47 18,2
6 mois 4 moins de 9 MOiS....cccecocccns 26 10,1
9 mois @ moins d'Uun 8N....cccecccoccecs 21 8,1
Un an a moins de 2 anS....... ceessssces 45 17,4
2 ans A moins de 3 8NS...ccccccccascsss 20 7,7
3 ans @a moins de 4 anS.....cc0cs. eeooas 9 3,5
4 ans 8@ 5 @NS..ccsvsoscassssssssccssoss 7 2,7

Tableau 40. * Mineurs incarcérés en février 1983 de nouveau
impliqués dans une affaire et condamnés a une

peine de prison ferme

Premiére affaire postérieure a la libération sanctionnée par
une condamnation a une peine de prison ferme (CPp) :

Délai "faits - condamnation" : moyenne = 9,7 mois

ENSEMBLE. v eveeeeeacoccascnsss teeeeev... 258 100,0
Moins de 6 moiS.ccecccccseo csesscesssss 108 41,9
6 mois @ moins A'UN A@N....ccccecccncocan 77 29,8
Un an & moins de 18 mois...... ceeenane .o 29 11,2
18 mois é moins de 2 ans.............t. 27 10,5

2 ans et plus....c.c... ceececceeessenns 17 6,6
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- Nature de la nouvelle infraction : I1 s'agit pour l'essen-
tiel de vols -78 % des cas- et d'atteintes contre les personnes
-12 %$- (Tableau 41).

- Quantum ferme : le quantum ferme médian est de l'ordre de 3
mois (Tableau 42.)

Tableau 41. * Mineurs incarcérés en février 1983 de nouveau
impliqués dans une affaire et condamnés & une
peine de prison ferme

Premiére affaire postérieure a la libération sanctionnée par
une condamnation & une peine de prison ferme (CPp) :

Nature de l'infraction

ENSEMBLE. . s ettt e v v e t e o e s ecsesvecsssccans 258 100,0
ATTEINTE CONTRE LES PERSONNES....ccc00 32 12,4
Coups et blessures volontaires...... 13
Stupéfiants...... ceececesansnaanoans 12
| {eT=3V of - I cs s esccecesscseseennnse 2
AUtTreS. ...t toeeeccasensscnassss e e 5
VOL-RECEL . ¢ ettt evecancasonasencceccssaes 202 78,2
VOl. it eeeeeesoronoonenconcessscosssnsns 173
Vol avec violenCe...ieeeeeeeesee ce e 15
Recel........ c s e resessseseseenne ce e 14
ESCROQUERIE. .t e ve v e e e et ecss s s ssensnan 4 1,6
ESCroQUerie. . .c.eeeeeessacccnnceananss 3
Défaut de titre de transport........ 1
DESTRUCTION DEGRADATION. .. vt ccecsssssss 8 3,1
CIRCULATION. .. veveeenoeenennnnsncnnenns 9 3,5
Papiers.....cccceeccccsvscsscnca cesse 7
Conduite - alcool..... cecscescesnsens 0
Conduite - autreS...cceeeecsccoccccas 2
ORDRE PUBLIC..cccceeeocscsncs cecessassne 2 0,8
ATMES. e e eesvesnssssascs cec oo ceosenes 2

INFRACTIONS MILITAIRES......cccoveecocnes 1 0,4
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Tableau 42. * Mineurs incarcérés en février 1983 de nouveau
impliqués dans une affaire et condamnés & une

peine de prison ferme

Premiére affaire postérieure & la libération sanctionnée par
une condamnation a une peine de prison ferme (CPp) :

Quantum ferme

Ensemble........ ccesessccsocs cone 258 100,0
Moins d'Un MOiS...ceccescascscsns 48 18,6
Un 4 moins de trois mois........ 74 28,7
Trois mois & moins de six mois.. 63 24,4
Six mois @ moins d'un @an........ 44 17,1

Un an et plus...sccecccsecancens 29 11,2
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Si l'ancienneté de 1la cohorte étudiée (entrants de 1983) a
permis de prolonger le suivi au deld de la 1libération dans des
conditions satisfaisantes que nous ne retrouverons pas avant
plusieurs années (période plus de 5 ans sans amnistie), elle
oblige & se poser la question de l'actualisation des données
produites dans ce rapport en matiére de détention des mineurs.

En effet, au cours des cing derniéres années, plusieurs mesures
législatives ont été prises, dans ce domaine, afin de réduire
le recours & l'incarcération et 1la longueur des détentions

provisoires :

* Loi du 30 décembre 1985, entrée en vigueur 1le ler février
1986 : 1les services éducatifs publics de la protection judici-
aire de la jeunesse sont obligatoirement consultés avant toute
décision de placement en détention provisoire (rapport écrit
contenant tous renseignements utiles sur la situation du mineur
ainsi qu'une proposition éducative);

* Loi du 30 décembre 1987, mise en application le 1ler mars
1989 : suppression de la détention provisoire des mineurs de 16

ans en matiére correctionnelle et des mineurs de 13 ans en
toute matiére:

* Loi du 6 juillet 1989, mise en application le ler décembre
1989 : la détention provisoire des mineurs de 16 & 18 ans, en
matiére correctionnelle est limitée &8 un mois renouvable une
fois lorsque la peine encourue n'est pas supérieure & 7 ans
d'emprisonnement.

Ces décisions n'ont pas été sans effet sur le nombre de mises
en détention provisoire (14) :

- 16 ans 16 ans et + Ens.
1985 1 254 3 649 4 903
1986 987 3 283 4 270
1987 790 3 153 3 943
1988 601 2 558 3 159
1989 170 2 102 2 272
1990 87 2 003 2 090
(14) Source : Direction de la Protection judiciaire de la jeu-

nesse, état mensuel (les données de décembre 1990 ont été
estimées)
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Au ler janvier 1991, 1le nombre de mineurs détenus dans les
prisons de la métropole s'éléve a 395 contre 989 en janvier
1987, soit une baisse de 60 % en 4 ans (15).

Aussi serait-il nécessaire de savoir comment ont évolué les
paramétres mesurés dans cette recherche concernant la détention
(structure des entrées, "trajectoires", durées des détentions,
poids de 1la détention provisoire...). Les possibilités d'une
telle mise en perspective diachronique dépendront de 1l'avancée
des travaux menés actuellement par les services statistiques

de la Chancellerie en vue d'améliorer les statistiques péniten-
tiaires (16).

(15) On trouvera dans 1'annexe 8. Qquelques séries extraites de
la base "SEPT" (SEries Pénitentiaires Temporelles) permettant
de suivre 1'évolution, depuis 1968, de 1la population des
mineurs détenus.

Voir aussi PEYRE, GAZEAU, 1989.

(16) en particulier, exploitation des fichiers de la statis-
tique informatisée de 1la population pénale (SIPP) sur la
période "1982-1990", exploitation statistique réguliére du
Fichier national des détenus (FND).
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Annexe 1.1 * Mineurs incarcérés en février 1983

Structures socio-démographiques et pénales a 1l'écrou :
comparaison avec l'ensemble des mineurs incarcérés en 1983

1983 SIPP Cohorte de
(n=6.196) février 1983
% Eff. %

Ensemble...... cesecccscsne 100,0 493 100,0
Moins de 16 @anS..cccecaocase 25,9 104 21,1
16 moins de 18 ans....c... 74,1 389 78,9
HOmMMmMEeS..ocooeooccoscan coeaoe 92,6 460 93,3
FemmeS. ... iceoooeen Y 7,4 33 6,7
FranGaiS...:cceecoosococons 70,8 345 70,0
EtrangerS.....cesceeotosces 29,2 148 30,0
Infraction principale (1)
DElitS..eeceecececacncnconse 92,6 446 90, 8
Crimes....... ceeaoasas ee e 7,4 45 9,2
Total...ooeeoceooesooosacsss 100,0 41 100,0
-Infractions connues- (2)
Délits....icceeteacncanass 100,0 446 100,0
Vols, recels...cceoccecass 87,9 385 86,4
Délits / personnesS........ 7,6 39 8,7
Ordre public général...... 1,3 5 1,1
Autres délits...coccvecese 3,2 17 3,8
Catégorie pénale /écrou(3)
Prévenus........ ceesceea s 96,1 472 95,7

Condamnés (4)..ccecocsosscs 3,9 21 4,3

Source des données 1983 : BARRE, TOURNIER, 1984

(1) critere utilisé : premiére infraction de la fiche pénale
(2) dossiers SIPP avec fiche pénale (4 1'exclusion des ordon-
nances de placement provisoire , 2 en février 1983)

(3) Critére utilisé : premiére décision de la fiche pénale

(4) y compris réincarcération d'un 1libéré conditionnel,
incarcération d'un condamné pour révocation d'un sursis simple
ou sursis avec mise & 1'épreuve
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Annexe 1.2 * Mineurs de moins de 16 ans incarcérés en février
1983

Structures socio-démographiques et pénales a 1l'écrou :
comparaison avec l'ensemble des mineurs de moins de 16 ans
incarcérés en 1983

1983 SIPP Cohorte de
(n=1.602) février 1983
% Eff. %

Ensemble...... ceeescscascas 100,0 104 100,0
Hommes...... ceesesctesaans 82,3 89 85,6
FemMMeS.c.ictcteccsosscassns 17,7 15 14,4
Frangais......ceeeeeeecens 56,4 62 59,6
Etrangers.......... ceeeees 45,6 42 40,4
Infraction principale (1)
DElitsS...cveeiieneennnnens 92,8 87 84,5
CrimeS. . .cieceeecssnncsoans 7,2 16 15,5
Total.:.eovdvencsoosaccocaons 100,0 103 100,0
-Infractions connues- (2)
Délits.....cvvvenan ceeeen non disponible 87 100,0
Vols, recelsS...cceeeecesns n.d 78 89,7
Délits / personneS........ n.d 4 4,6
Ordre public général...... n.d 1 1,1
Autres délits.....ceevuven n.d 4 4,6
Catégorie pénale /écrou(3)
PrévenusS........ ce e eeneas 97,6 102 98,1
Condamnés (4)..ceeceacessce 2,4 2 1,9

Source des données 1983 : BARRE, TOURNIER, 1984

(1) critére utilisé : premiére infraction de la fiche pénale
(2) dossiers SIPP avec fiche pénale (& 1'exclusion des ordon-
nances de placement provisoire , 1 en février 1983)

(3) critére utilisé : premiére décision de la fiche pénale

(4) y compris réincarcération d'un libéré conditionnel,
incarcération d'un condamné pour révocation d'un sursis simple
ou sursis avec mise & 1'épreuve
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Annexe 2. Exploitation des informations du casier judiciaire
sur la nature des contentieux sanctionnés

Pour une condamnation donnée, nous avons retenu le premier code
NATINF figurant dans la fiche correspondante.

Un test fait sur 100 casiers, soit 778 condamnations, donne la
condamnations selon le nombre de codes

"infraction" suivante

répartition des

1 infraction : 465 59,8

2 infractions : 178 22,9

3 infractions : 84 10,8

4 infractions s 32 4,1

5 infractions : 11 1,4

6 infractions : 4 0,5

7 infractions : 4 0,5

Ensemble......: 778 100,0
Nomenclature utilisée
VOL-RECEL. .. cocsvoeece s o e s e s ss ceesssssec e o cececasss e
Vol..eeveeeeeon cesecas ceosecccesesce s cecesscessssee o
-0001 vol...oceeeeoson ceccecscassnee e e evececncscosacese
-0582 complicité de vol simple......... ceeecns ceccecos
=7151 vol simple...cceececcocscccoacas cececscsssces ce
-7154 vol & l'aide d'une effraction....... ceencesecn e
~-7155 vol a l'aide d'une effraction commis soit la

nuit, soit en réunion.......... ccecesscccseccea .

=7156 vol & l'aide d'une escalade....cceeceocooccoccess
-7157 vol & 1l'aide d'une escalade commis soit la nuit

SOit €N FéuUnioN. .. .coeecoecccoecoocanconscscsssesse
-7158 vol & l'aide de fausse clef ou de clef volée....
-=7160 vol a l'aide d'une entrée par TUSE.....ceeoaso. .
-7161 vol a l'aide d'une entrée par ruse, la nuit ou

€n réunionN....cceeeceees ceeosas cesceescacace ceee
~7164 vol avec port A'arme...ccccesecscss ceserasssannss

Vol avec violence

-7152 VO]. avec ViOlence. @ 8 0 9 0 @6 0 0 0 8 00 0 O 00 0 000 @ 0 0 0 5 5 0O ® o
-7153 vol avec violence, commis soit la nuit,
soit en TéUNioN. . cceceeecoconocconsnaa ceeccsaacs .

~-7251 vol avec violence ayant entrainé une infirmité
permanente....c.coccoccececacoccs B
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-0002 recel de vOl...cceeerans ceesecesscecscesssssenssns
-0055 recel...iiceecececnssersssssnsccssscsns cececasnnne
-7215 recel d'objet vOlé, VOl....ceeeeecececccsaccans .
-7235 recel d'objet enlevé, détourné ou obtenu a
l'aide d'un crime ou d'un délit : autre.........

-7243 recel d'un vol commis & 1'aide d'une effraction.

ESCROQUERIES ..... ® &8 © # 0 ® & 0 & ¢ 0 ¢ © & &0 6 " 8 s 6O O S & e DS O O O " * o e

Escroguerie.....ceeceesceccans ceeessssessesssscesnsnns

-0057 escroquerie, emploi de manoeuvres frauduleuses..
-0159 falsification de document administratif consta-
tant un droit, une identité ou une qualité......
-0493 faux et usage de faux en écriture privée, de
commerce ou de banque......... cescessscssseccena
-1446 prise d'un faux nom patronymique dans un acte
PUDliC. . it cececeececacsccasnsesssccanasconasasasos
-1795 escroquerie, emploi de manoeuvres frauduleuses
et usage de faux nom ou de fausse qualité.......
-3307 usage de nom ou prénom autre que celui porté
sur l'acte de naissance......cecec.. ceecssensans

Défaut de titre de Transport..ccceeeececetsoncccccanss

-0230 défaut de titre régulier de transport par

chemin de fer........... ceeeceesns cteecccasasans
-0600 défaut de titre régulier de transport de voya-
geurs par voie ferrée SNCF RATP........ cesssnnns

-0601 défaut de titre régulier de transport par RATP..
-0630 défaut de titre régulier de transport en commun
public routier RATP....cceeeecsccsnconnnsaas ce e
-2010 défaut de titre régulier de transport (titre non
valable) RATP...ccceteccessocsscsancasancss e
-9917 défaut de titre de transport....cceceeecccceccnan

ATTEINTES CONTRE LES PERSONNES......cccuvceeasn ceeean .

atteintes involontaires....... c e e s e e s eeaccecacssene s

-0020 blessures involontaires avec ITT> 3 mois........
-0021 blessures involontaires avec ITT < ou = 3 mois..

StupéfiantS...ceeeeene Ceeeeenneann Ceeseceennan ceeecene

-0180 usage illicite de stupéfiants..........ccc0oe..
-0181 infraction aux réglements sur la détention, le
commerce ou l'emploi des stupéfiants........... .
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-0185 administration volontaire a autrui de
substances nuisibles & la santé.....cccccccccsse
-2925 infraction a réglement sur le commerce ou le
transport de stupéfiantsS....ccccccececosccccccccscs
-2927 infraction a réglement sur l'acquisition, 1la
détention ou l'emploi de stupéfiantS..ccccececese
-2931 trafic de stupéfiants par importation,
exportation, fabrication ou production..........

Moeurs...o...O.d....Q.Q........'..0...‘...............
-0061 Outrage pUblic é la pUdeur.-..-.-..........a....
-1118 viol commis sous la menace d'une AIME.ccococoaa .
-1122 attentat & la pudeur commis avec violence,
contrainte ou sSurprise.....ccccc0c00c00- cesacacas

Coups et blessures volontaires....... cecosoes cececscsas

-0022 coups ou blessures volontaires ayant

entrainé une incapacité de plus de 8 jours......
-0023 coups volontaires n'ayant pas entrainé une

incapacité de travail de plus de 8 jours........
-7140 coup ou violence volontaire avec ITT > 8

jours a l'aide ou sous la menace d'une arme.....
-7141 coup ou violence volontaire avec ITT > 8

jours avec préméditation ou guet-apens..........
~-7145 coup ou violence volontaire sans ITT ou avecC

ITT <= 8 jours avec ou sous la menace d'une arme
-7182 coup ou violence volontaire sans ITT ou avec ITT

= 8 jours, sur personne vulnérable............ .

-7183 coups ou violences volontaires ayant

entrainé une incapacité de plus de 8 jours......
-7184 violences envers un mineur de 15 ans avec

incapacité <= &8 8 jours........c... ceesssssccsas

-0030 outrage & officier ministériel ou agent de

la force publique....ccco0c0e ceescens cececceacsons
-0031 rebellion commise par une ou deux personnes sans

arme..... ceescesecesssesesacaseaseioaanssse ceeeos
-0110 rebellion commise par une ou deux personnes

AYMECS. . s ccocsosssssscscsasnsosscsss cecaceens ceeas
-0114 non assistance & personne en danger............ .

-0161 prise du nom d'un tiers entrainant une
inscription a son casier judiciaire.............
-7173 menace de mort par écrit, image symbole ou

embléme...cccceccccccccancss cecsssssessccscssansns
-7204 extorsion par force de signature, de promesse,

de remise de fonds ou de valeursS....cccecceess oo
DESTRUCTIONS DEGRADATIONS...... coessss ceseccesas ceeess

-0080 dégradation volontaire de monuments ou objets
d'utilité publiQue....ccccecsccoscoscccsccssoas cee
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-0113 violation de domicile & l'aide de manoeuvres,
voies de fait ou contrainte....ceeerereeeccceens

-7205 destruction ou déterioration d'un bien
appartenant a autrui.............. ceseccscsassne

-7209 destruction du bien d'autrui par substance
explos., incendiaire ou autre moyen dangeureux..

ORDRE PUBLIC-..0u0..-o.o....l'c...o.o....l..o.... -----

ArmeS.... -------- ® © 2 6 2 © 0 ° e e O S0 S S0 OO0 OO O 0O S S G 0 0 O 6 O 600 0O

-0090 port prohibé d'arme de 6éme catégorie...........
-0569 port ou transport sans motif légitime de
munition ou d'arme de la le ou 4e catégorie.....
-0579 port ou transport sans motif légitime d'arme de
la 6éme catégorie........ ceecececssssesssssasecnan
-2049 acquisition ou détention sans autorisation de
munition ou d'arme de le ou 4e catégorie........

Police des étrangers............ cesceesene cessesseecsn

-6305 entrée ou séjour irrégulier d'un étranger en

France....... Gt s e s eses s esscsescccne e ceceesssens
CIRCULATION. .ttt eessesscscsscosacscsccsccsces cecsescescecns
Papiers..... cee oo ceeeeenens i

-0036 défaut d'assurance pour la circulation d'un
véhicule terrestre @ MOtEUr....cceeeeceecnnnsass
-0037 conduite d'un véhicule sans permis ou au

mépris des restrictions de validité.......... ‘e
-0044 défaut de carte grise....ceceeececesccscscccasans
-6163 défaut d'assurance exigée pour la circulation

d'un véhicule terrestre a moteur.......cceeeee..
-7536 conduite d'un véhicule sans permis...... ceseann .
Conduite - 8lcO0l......tiiinrnnencnnocsnssnsnsnse ceeeeeee

-1247 conduite sous l'empire d'un état alcoolique....

Conduite - AUtLTeS. ..t cceeccccceccecsccccces eesecee ce e e

-0050 refus d'obtempérer a une sommation de s'arreter.

INFRACTIONS MILITAIRES. ...t teeccaceccecncncccoannnsnas

-4923 désertion a l'intérieur en temps de paix
absence sans autorisation........... ceecvenossea .
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Annexe 3. * Mineurs incarcérés en février 1983

Distribution détaillée selon la durée de détention et construc-
tion de la "table" de libération

3.1 Distribution mois par mois

Eff. % % cumulés
Ensemble....cccocc0ce0 ¢ 493 100,0
Moins d'un mois...... ¢ 297 60,2 60,2
1 4 moins de 2 mois : 67 13,6 73,8
2 4 moins de 3 mois : 47 9,5 83,3
3 & moins de 4 mois : 20 4,1 87,4
4 3 moins de 5 mois : 16 3,2 90,6
5 &8 moins de 6 mois : 9 1,8 92,4
6 &8 moins de 7 mois : 15 3,0 95,4
7 8@ moins de 8 mois : 4 0,8 96,2
8 3 moins de 9 mois : 2 0,4 96,6
9 38 moins de 10 mois : 1 0,2 96,8
10 4@ moins de 11 mois : 3 0,6 97,4
11 &8 moins de 12 mois : 1 0,2 97,6
12 &8 moins de 13 mois : 4 eee s
13 & moins de 14 mois : 2 “ee e o
14 3 moins de 15 mois : 1 oo eene
15 &8 moins de 16 mois : 1 ce e oo
16 38 moins de 17 mois : - oo cese
17 &4 moins de 18 mois : 1 e ceee
18 &4 moins de 19 mois : 1 S oo
19 38 moins de 20 mois : - coo ceoe
20 & moins de 21 mois : 1 oo 100,0
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3.2 Distribution des détentions de moins d'un mois

Ensemble (moins de 30 jours) : 297

15 jours.....e00... 11

1l jour...ceceeeeae 3 16 jours..c.ccccecece 5

2 jours.....ccc0... 10 17 jours..ceceecoee 8

3 jours.....e00... 15 18 jours.....c.ccc. 6

4 jours.....cc00.. 22 19 jours.ccceeacees 5

5 jours.....c0e.0... 15 20 jOurs...cceeceess 4

6 jours.....ccc.... 14 21 jours.....ccc0e0.. 8

7 jours.....cc0... 26 22 JOUrS.ceeceecces 3

8 jours...... cees. 24 23 jours..... cessns 2

9 jours....... ceee 27 24 jours.....ccc0. 2

10 jours.:...c0... . 29 25 jours....ccc00. 4
11 jours........... 12 26 jours........ .o 1
12 jours........... 8 27 jours........ . 4
13 jours....eeeceas 7 28 JOUrS...ceececse 6
14 jours.....cceeeee 15 29 jours......ccc0. 1

3.3 Construction de la table de libération

Notons 1(x,x+1) 1le nombre de libérations qui ont eu lieu dans
un délai compris entre x et x+1 mois aprés 1l'écrou (borne
supérieure non comprise).

X prend les valeurs 0, 1, 2, 3..... 21.
On adonc 1 ( O, 1) = 297

1 (1, 2) = 67

1 (2, 3) = 47

1l (20, 21) = 1

La suite de ces nombres de libérations permet de calculer de
proche en proche, 1l'effectif des personnes qui n'ont pas été
libérées dans un délai de 1 mois, 2 mois,...

Soit aprés 1 mois : 493 - 297 = 196 personnes encore détenues
Soit aprés 2 mois : 196 - 67 = 129 personnes encore détenues
" n 3 " : 1 2 9 - 4 7 = 8 2 11) " "
Soit aprés 18 mois : 3 - 1l = 2 personnes encore détenues

" " 1 9 11] : 2 - 1 = 1 ”n "
11] n 2 0 " : l - o = 1 n n "
LU " 2 1 " : 1 - l - 0 " " "
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Notons dx le nombre de personnes encore détenues X mois aprés
l'écrou, on a donc :

d0 = 493 dig = 2
dl = 196 dio = 1
d2 = 129 d20 = 1
cececenns azl = 0

Les séries dx et 1 (x, x+1) sont présentées dans le tableau A.

Si 1'on veut procéder & des comparaisons, il est commode de
raisonner sur une cohorte de 1.000 personnes écrouées.
Notons alors Dx la nouvelle série des effectifs de personnes

encore détenues

dx

Dx = --- x 1.000
493
DO = 1.000 D18 = 4
Dl = 398 D19 = 2
D2 = 262 D20 = 2
.......... D21 = 0

Par différences successives, on obtient la nouvelle série
L(x,x+1) des nombres de libérations.

L (0, 1) = DO - D1 = 1.000 - 398 = 602
L (1, 2) = D1 - D2 = 398 - 262 = 136
L (20, 21) = D20 - D21 = 2 - 0 = 2

Les séries Dx et L(x, x+1) sont présentées dans le tableau B.

Le quotient de 1libération, noté Qx est défini de 1la fagon
suivante :

L(x, x+1)
QX= —————————
Dx
L(O, 1) L(1 ,2)
Ainsi Q0 = -==ewu-- = 60,2 % Dl = ===cwu-- = 34,2 %
DO D1

Le guotient de libération aprés x mois de détention Qx mesure
statistiquement la chance qu'un détenu a d'étre 1l1libéré dans le
mois qui suit.

Ainsi dans la cohorte étudiée, 1les personnes écrouées ont une
probabilité de 60,2% d'étre libérées avant un mois. Cette
probabilité est de 34,2% aprés un mois de détention...
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La présentation des séries Dx, L(x, x+1) et Qx sous la forme du
tableau B. constitue la "table de libération" de la cohorte
étudiée.

A. Effectifs observés B. Table de libération
Durée x dx 1(x,x+1) Dx L(x,x+1) Ox %
(mois)

0] 493 297 1000 602 60, 2

1 196 67 398 136 34,2

2 129 47 262 96 36,6

3 - 82 20 166 40 24,1

4 62 16 126 33 26,2

5 46 9 93 18 19,4

6 37 15 75 30 40,0

7 22 4 45 8

8 18 2 37 5

9 16 1 32 2

10 15 3 30 6

11 12 1 24 2

12 11 4 22 8

13 7 2 14 4

14 5 1 10 2

15 4 1 8 2

16 3 : - 6 -

17 3 1 6 2

18 2 1 4 2

19 1 - 2 -

20 1 1 2 2

21 0] - 0] -
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Annexe 4. * Mineurs incarcérés en février 1983
* Détentions dans le cadre d'une procédure correc-
tionnelle se terminant par une ordonnance de mise

en liberté (affaires uniques)
4.1 Juge des enfants

Durée de la détention provisoire

Eff. % % cumulés

Ensemble....cccoccesco0casca 103 100,0

Moins de 5 jours.....cc... 20 19,4 19,4
05 &8 moins de 10 jours.... 51 49,6 69,0
10 & moins de 15 jours.... 17 16,5 85,5
15 & moins de 20 jours.... 4 3,9 89,4
20 & moins de 25 jours. 2 1,9 91,3
25 a moins de 30 jours.... 3 2,9 94,2
1 mois & moins de 2 mois.. 4 3,9 98,1
2 mois a moins de 3 mois.. 2 1,9 100,0

Q1(25%) = 6 j, Q2(50%) = 9 j, Q3(75%) = 12 j, D9(90%) = 22 j

4.2 Juge d'instruction

Durée de la détention provisoire

Eff. % % cumulés

Ensemble...cccocosocccsaas 243 100,0

Moins de 5 jours.......... 29 11,9 11,9
05 a moins de 10 jours.... 53 21,9 33,8
10 @ moins de 15 jours.... 49 20,2 54,0
15 48 moins de 20 jours.... 24 9,9 63,9
20 & moins de 25 jours.... 15 6,2 70,1
25 & moins de 30 jours.... 13 5,3 75,4
1 mois & moins de 2 mois.. 38 15,6 91,0
2 mois a moins de 3 mois.. 13 5,3 96,3
3 mois & moins de 4 mois.. 9 3,7 100,0

Q1(25%) = 8 j, Q2(50%) = 14 j, Q3(75%) = 29 j, D9(90%) = 60 j
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Annexe 5. * Mineurs incarcérés en février 1983
* Détentions se terminant par une ordonnance de mise
en liberté (affaires uniques)

Décision aprés libération et durée de la détention provisoire

Effectifs

ENS. PRISON AUTRE PAS DE

FERME COND. COND.

Ensemble......... 331 144 95 92
Moins de 5 jours. 44 10 27 7
53 - 10 Jeeeeunn 91 28 29 34
10 j - 30 jeeonn. 113 53 29 31
1l mois - 6 mois.. 74 , 46 10 18
6 mois et plus... 9 7 0 2
Pourcentages

ENS. PRISON AUTRE PAS DE

FERME COND. COND.

Ensemble......... 100,0 100,0 100,0 100,0
Moins de 5 jours. 13,3 6,9 28,5 7,6
53 ~-10 je.oen.. 27,5 19,4 30,5 36,9
10 j - 30 j...... 34,1 36,9 30,5 33,7
1 mois - 6 mois.. 22,4 31,9 10,5 19,6
6 mois et plus... 2,7 4,9 0,0 2,2
Journées de dét.
provisoire...... 9 865 6 012 1 257 2 596
Durée moyenne
de A.pPeccccccens 29,8 j 41,8 j 13,2 j 28,2 j

Durée médiane
de diPececennnns 12,5 j 18,7 j 8,5 j 11,4 j
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Annexe 6.1 * Mineurs incarcérés en février 1983
* Détentions se terminant par une ordonnance de

mise en liberté (affaires uniques)

Analyse différentielle de la proportion de libérés non
condamnés

Effectif de pas de
référence condamnation Taux en %

(sortants)

Ensemble...c.ccc0000 331 92 27,8

Age a 1'écrou

Moins de 16 ans.... 75 27 36,0
16 ans a 18 ans.... 256 65 25,4
HOmMMEeS. . coeoeossaasnse 308 84 27,3
FEemmeS...cccoeoeeas 23 8 ' 34,8
FranGaiS.:eeooeoess 238 59 24,8
Etrangers.......... 93 33 35,5

Infraction a 1'écrou

Délits..ceveuccennn 300 81 27,0
VolS..voeoeooosons 259 67 25,9
Délits/personnes. 22 8 36,4

CrimesS.ccseccceaseccs 31 11 35,5
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Annexe 6.2 * Mineurs incarcérés en février 1983
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)

* Décision aprés libération = condamnation

Analyse différentielle de la proportion de condamnés a la
prison ferme (avec ou sans sursis partiel)

CONDAMNES CONDAMNES

PRISON Taux en %
FERME
Ensemble......... .o 239 144 60,3
Age a l'écrou
Moins de 16 ans.... 48 29 60,4
16 ans 8 18 ans.... 191 115 60,2
Hommes......... e 224 134 59,8
FEmMMeS..oouenooseos . 15 10 66,7
Frangais.......ce. 179 106 59,2
Etrangers.......... 60 38 63,3
Infraction a l'écrou
DElitS...ccveencaas 219 129 58,9
VOlS...iveeeenenns 192 117 60,9
Délits/personnes. 14 7V 50,0

CrimesS. ..ceeeeesses 20 15 75,0
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Annexe 7. * Mineurs incarcérés en février 1983 :
HOMMES DE 16 ANS ET PLUS ECROUES POUR VOL
* Détentions se terminant par une ordonnance de
mise en liberté (affaires uniques)

Décision aprés libération et durée de la détention provisoire

Effectifs
ENS. PRISON AUTRE PAS DE
FERME COND. COND.
Ensemble.....c.c.. 195 90 5§ 46
Moins de 5 jours. 25 5 16 4
53 -10 j....... 44 11 17 16
10 j - 30 j.ooown. 77 38 22 17
1l mois - 6 mois.. 49 36 4 9
Pourcentages
ENS. PRISON AUTRE PAS DE
FERME COND. COND.
Ensemble........ . 100,0 100,0 100,0 100,0
Moins de 5 jours. 12,8 5,6 27,1 8,7
53 =10 Jeeeeonn 22,6 12,2 28,8 34,8
10 j - 30 Jeesesao 39,5 42,2 37,3 37,0
1 mois & 6 mois.. 25,1 40,0 | 6,8 19,6
Journées de dét.
provisoire...... 4 300 2 877 614 809

Durée moyenne
de détention
provisoire..... . 22 j 32 j 10 j 18 j
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Annexe 8. Evolution de la population des mineurs détenus
(1968-1991)

8.1 Détenus mineurs : structure par age au ler janvier

champ : métropole

Année - 16 ans 16 - 18 ENSEMBLE TOTAL & de
(*) (*) moins 18 a POPU moins 18 a

1968 29 823 852 34 083 2,5
1969 10 901 911 33 427 2,7
1970 7 569 576 29 026 2,0
1971 13 481 494 29 549 1,6
1972 C 27 686 713 31 668 2,3
1973 17 ' 591 608 30 306 2,1
1974 13 601 614 27 100 2,2
1975 25 696 721 26 032 2,8
1976 25 569 594 29 482 2,0
1977 45 669 714 30 511 2,3
1978 32 665 697 32 259 2,2
1979 38 689 727 33 315 2,2
1980 66 691 757 35 655 2,1
1981 79 855 934 38 957 2,4
1982 134 700 834 30 340 2,7
1983 50 689 739 34 579 2,1
1984 67 747 814 38 634 2,1
1985 54 781 835 42 937 1,9
1986 68 797 865 42 617 2,1
1987 66 923 989 47 694 2,0
1988 47 769 816 49 328 1,7
1989 32 461 493 44 981 1,1
1990 24 500 524 43 913 1,1
1991 25 370 395 47 160 0,8

(*) Pour les années 1968, 1969, 1970 et 1971, les deux
premiéres classes sont -15 et 15-18.

Référence : CESDIP/BASE SEPT
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structure par

sexe au ler janvier

champ : métropole
Taux de
Année HOMMES FEMMES ENSEMBLE féminité %
1968 814 38 852 4,5
1969 881 30 911 3,3
1970 548 28 576 4,9
1971 475 19 494 3,8
1972 691 22 713 3,1
1973 589 19 608 3,1
1974 597 17 614 2,8
1975 696 25 721 3,5
1976 577 17 594 2,9
1977 675 39 714 5,5
1978 661 36 697 5,2
1979 702 25 727 3,4
1980 715 42 757 5,5
1981 897 37 934 4,0
1982 793 41 834 4,9
1983 712 27 739 3,7
1984 771 43 814 5,3
1985 805 30 835 3,6
1986 835 30 865 3,5
1987 919 70 989 7,1
1988 781 35 816 4,3
1989 475 18 493 3,7
1990 515 9 524 1,7
1991 383 12 385 3,0

Référenc

e : CESDIP/BASE SEPT
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8.3. Détenus mineurs: structure par catégorie pénale au ler
janvier

champ : métropole

Année PREVENUS CONDAMNES ENSEMBLE
Eff. % Eff. % Eff. %

1968 654 76,8 198 23,2 852 100,0
1969 703 77,2 208 22,8 911 100,0
1970 439 76,2 137 23,8 576 100,0
1971 371 75,1 123 24,9 494 100,0
1972 © 577 80,9 136 19,1 713 100,0
1973 467 76,8 141 23,2 608 100,0
1974 484 78,8 130 21,2 614 100,0
1975 602 83,5 119 16,5 721 100,0
1976 436 73,4 158 26,6 594 100,0
1977 513 71,8 201 28,2 714 100,0
1978 513 73,6 184 26,4 697 100,0
1979 530 72,9 197 27,1 727 100,0
1980 597 78,9 160 21,1 757 100,0
1981 794 85,0 140 15,0 934 100,0
1982 714 85,6 120 14,4 834 100,0
1983 636 86,1 103 13,9 739 100,0
1984 720 88,5 94 11,5 814 100,0
1985 711 85,1 124 14,9 835 100,0
1986 722 83,5 143 16,5 865 100,0
1987 786 79,5 203 20,5 989 100,0
1988 545 66,8 271 33,2 816 100,0
1989 392 79,5 101 20,5 493 100,0
1990 335 63,9 189 36,1 524 100,0
1991 284 71,9 111 28,1 395 100,0

Référence : CESDIP/BASE SEPT
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8.4. Détenus mineurs - condamnés
peine au ler janvier

: structure par quantum de

champ : métropole
Moins Un an a 3 ans a 5 ans Ens.
Année d'un an -de 3ans -de 5ans et plus
Eff. % Eff. % Eff. § Eff. % Eff. %
1968 138 69,7 53 26,8 4 2,0 3 1,5 198 100,0
1969 149 71,6 55 26,4 4 2,0 - - 208 100,0
1970 90 65,7 40 29,2 4 2,9 3 2,2 137 100,0
1971 86 70,0 34 27,6 1 0,8 2 1,6 123 100,0
1972 98 72,1 37 27,2 - - 1 0,7 136 100,0
1973 97 68,8 35 24,8 6 4,3 3 2,1 141 100,0
1974 86 66,2 37 28,5 6 4,6 1 0,7 130 100,0
1975 76 63,9 39 32,8 4 3,3 - - 119 100,0
1976 101 63,9 48 30,4 6 3,8 3 1,9 158 100,0
1977 141 70,1 52 25,9 6 3,0 2 1,0 201 100,0
1978 127 69,0 45 24,5 7 3,8 5 2,7 184 100,0
1979 114 57,9 72 36,5 9 4,6 2 1,0 197 100,0
1880 113 70,6 37 23,1 7 4,4 3 1,9 160 100,0
1981 107 76,4 28 20,0 5 3,6 - - 140 100,0
1982 80 66,7 32 26,7 5 4,2 3 2,4 120 100,0
1983 82 79,6 15 14,6 - - 6 5,8 103 100,0
1984 74 78,7 15 16,0 3 3,2 2 2,1 94 100,0
1985 95 76,6 20 16,1 5 4,0 4 3,3 124 100,0
1986 97 67,8 33 23,1 6 4,2 7 4,9 143 100,0
1987 146 71,9 35 17,2 13 6,4 9 4,5 203 100,0
1988 186 68,6 62 22,9 12 4,4 11 4,1 271 100,0
1989 53 52,4 30 29,7 13 12,9 5 5,0 101 100,0
1990 130 68,8 44 23,3 11 5,8 4 2,1 189 100,0
1991 81 73,0 18 16,2 9 8,1 3 2,7 111 100,0
Référence : CESDIP/BASE SEPT
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