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Depuis que l'on s'est penché un peu sérieu-
sement sur l'analyse des statistigues pénales , les
criminologues ont révé d'une mesure qui leur permettrait
d'évaluer la criminalité "réelle”", ctest-a-dire celle qui
se commettrait dans la société en dehors de 1l'intervention

des organismes de répression.

Mais il a fallu des temps relativement
récents et la problématisation du concept du crime
pour s'apercevoir que cette "réalité" n'était qu'un
leurre et que, entre les illégalismes commis et les in-
fractions effectivement réprimées s'interposaient des
mécanismes de filtrage et de reconstruction d'objet tels
que :

- il y a une solution de continuité entre comporte -
ments non-réprimés et comportements réprimés 3
la rupture s'effectue d'abord en ce qui concerne
les significations. Un comportement qul n'a pas
donné lieu a une prise en charge pénale n'a pas
le méme sens et pour celui qui le commet, et pour
ceux quil en sont les spectateurs directs ou indi-
rects. Un exemple typique a cet égard est les lut-
tes des mouvements féministes autour du viol :
le recours 3 la justice pénale a eu tout autant
pour objectif - sinon plus pour beaucoup de fem-
mes - de faire reconnaitre socialement le viol
comme crime et de permettre a la victime de voir
son statut reconnu que de punir le violeur.

Il y a également rupture en ce qui concerne les
principes de gestion des populations prises en
charge. Ce changement *"'d‘univers de référence"
est profondément ressenti par ceux qui ont été

l'objet d'une prise en charge pénale )
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- les statistiques officielles ne sauralent rendre
compte, en aucun cas, nil des comportements réelle—
ment commis ni des caractéristiques des populations
auteurs de ces comportements. Mé&me en ce qui concer-
ne la criminalité “apparente” - i.e. les statistiques
de police, dont on a dit longtemps qufelles étaient
une bonne approximation de la criminalité "rédelle' -
il est devenu difficile de soutenir qu'elle est autre
chose que le produit d'un comptage policier 9ul sur-
représente certains comportements - les atteintes vio-
lentes contre les personnes par eéXx. = et en sous-
représente d'autres - notamment la délinquance éco-

nomigue et financiére.

On peut soﬁhaiter que ntaient plus lieu des
contresens comme l'établissement d'un "profil-type! de dé-
linquant (e) ; ainsi celui commis lors d'un colloque sur la
criminalité féminine, ol l'on s'étonnait que la délinquante-
type soit si peu souvent une voleuse a l'étalage, jusqu'a
ce que l'on remarque que les services de sécurité des grands
magasins ne transmettaient a la police en moyenne qu'une
personne sur dix "attrapées" et qu'il n'y avait aucune rai-
son de penser que cette personne était tirée au hasard parmi
les dix. Dans ce cas, la police ne fait que recueillir un

produit déja filtré.

Par conséquent, il faut garder & l'esprit
que les données ici présentées ne peuvent &tre interprétées
en dehors de leurs conditions de production. En ce qui con-
cerne les statistiques dites de criminalité, elles sont re-
cueillies en fin de parcours, au terme d'un processus plus

ou moins informel, dont bonne partie nous reste inconnue.

Ceci dit, de quelles données dispose-t-on
lorsque 1l'on veut parler de femmes victimes de violences
ou femmes auteurs de violences ? Pour les premiéres, les
sources les plus fiables jusqu'ici sont les enquétes de
victimisation, malheureusement pas encore rédalisédes en
France, ou encore des études démographiques comme celle

réalisée par J.C. CHESNAIS (1).
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Pour les secondes, on est plus riche : toujours par les
enquétes de victimisation, on peut savoir combien de fois
lrauteur, s'il a été identifié, a &té une femme. On peut
aussi étre renseigné par des travaux de délinquance auto-
reportée, sauf que, pour la France, le travail le plus
notable en ce sens est celul d'A. ALGAN et malheureusement
pas sur un échantillon représentatif (2). Enfin, on a les
comptages effectués a plusieurs niveaux du processus judi-

ciaire.

Précisons encore que ces différentes sta-
tistiques ne sauraient étre mises en continuité ; elles
sont hétérogeénes les unes aux autres non seulement en
raison de la rupture signalée supra mais aussi parce qu’
elles font intervenir des unités de compte ou des nomencla-
tures propres a chaque niveau de comptage et non-raccorda-

bles.

I - FEMMES OBJETS DE VIQLENCE : ENQUETES DE VICTIMISATION
ET DONNES DEMOGRAPHILUES.

Les enquétes de victimisation sont réalisédes
au moyen de questionnaires appliqués a des échantillons re-
présentatifs. On n'exposera pas ici les méthodes, fort dis-
cutées et d'ailleurs notablement améliorées depuis les en-
quétes princeps d'ENNIS et BIDERMAN . Contentons-nous de
signaler que, en tout état de cause, on ne mesure que le sen-
timent de quelqu'un d'avoir été victime. Si certaines caté-
gories sont dépourvues - ou presque - dfambiguité, comme le
vol de voiture, d'autres laissent une trés grande marge d°
appréciation, comme les tentatives de voie de fait. Dans
des contextes ol l'agression est la norme, on se considérera

moins facilement victime d'une tentative de voie de fait que

3
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On arrivera au paradoxe de compter davantage de victimes
de ces tentatives dans un contexte calme que dans un autre

ou elles se produiraient davantage...

On s'intéressera ici plus particuliérement
aux enquétes réalisées aux Etats-Unis (3) et aux Pays-Bas(4),
dans la mesure ol elles sont menées depuis suffisamment long-

temps pour que 1l'on dispose de séries temporelles.

Le tableau I montre que, d'une fagon générale,
ltaugmentation de la violence aux Etats-Unis est nettement
moins spectaculaire que ce que l1l'on en dit dans les médias.
En particulier, la proportion de viols,dont les femmes sont

principalement victimes (tableau II), n'augmente pas.

Le tableau II montre que, sauf en matiére de
viol ou la victimisation est liée au sexe, les femmes sont
nettement moins victimes que les hommes. Ceci est un phéno-
méne trés répandu et tient trés largement aux modes de vie
et activités professionnelles. Un calcul de "risque" d'étre
victimisé ( 5) a montré que, si les femmes, et en particu-
lier les femmes au foyer, se trouvaient plus "protégdes"
que les hommes, c'est surtout parce qu'elles sortent moins

souvent de chez elleSes.

Ce moindre risque d'étre victime pour les
femmes est confirmé par les études de caractére démogra-
phique. Ainsi, selon les années, le rapport de " surhomici-
dité" masculine peut varier du simple & l'octuple (tableau II)
Selon des données internationales, cette asymétrie se re-
trouve pour tous les pays pour lesquels on dispose de sta-

tistiques "raisonnables™ (tableau IV).
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Année Rapport | Année | Rupport Année | Rapport | Année Rapport
1930 1,57 1940 1,72 1950 1,74 1960 4,16
1931 1,32 1941 2,31 1951 1,02 1961 5,76
1932 1,25 1942 1.91 1952 1,53 1967 436
1933 1,52 1943 348 1953 146 1963 198
1934 1,97 1944 6,80 1954 1.21 1964 1,80
1935 1,66 1945 2,52 1955 1,78 1965 1,36
1936 1,81 1946 1,78 1956 2,22 1966 1,43
1937 1! 1947 1.69 1957 661 1967 1,59
1938 i 1948 1.82 1958 8,49 1968 1,47
1939 1 1949 121 1959 4,33 1969 1,49
1970 1.85
1971 1,50
1972 1,69
(*) Rapport du laux de mortalité masculin par homicide, au taux féminin
correspondant.

TABLEAU TIIX

Evolution du rapport de surhomicidité
masculine depuis 1930.

®e

Source 2 J 3 .
! : égcocCHSSNA%bs Les morts violentes en
ance °
epuis 1826, Paris, P.U.F., 1976.
Indice en 1966-67
1956-1957 1966-1967 (Base 100
. . en 1956-57)
Pays industriels

Sexe Sexe Sexe Sexe Sexe Sexe

masculin | féminin | masculin | féminin masculin] féminin
Ftats-Unis ~ Blancs 35 14 5,4 2,0 154 143

Non-Blancs 43,4 10,8 58,8 13,2 i35 122
Fnsemble 7,6 24 11,3 34 149 141

Canada 15 0,9 1,9 1,2 127 133

Scandinavie & Pays-Bas 0,6 0,5 0,7 0,5 117 100

Europe occidentale 1.4 0,6 1,1 0,8 78 133

Royaume-Uni 0,8 0,5 0,9 0,6 11l 120

Angleterre et Pays de Galles 0,9 0,5 0,8 0,6 89 120

France 2,7 0,5 1,0 0,7 37 140

République Fédérale Allemande| 1,2 0,8 1,6 1,1 133 137
Japon 2,8 1,4 1,9 1.0 68 T

TABLEAU IV ¢ T .
(agzraqggeég moyens de mortalité par homicide
é501 ti O personnes de chaque sexe) :
ution de 1956-1957 & 1966-1967.
Source : J.Cs CHE s
SNAIS, Les morts violentes en France

depuis 1826, Paris, P.U.F., 1976.

o/ oco



Mais, tout antant et sinon plus que les renseignements

sur les victimes, les enquétes informent sur les mécanis-
mes de report des victimisation a la police. Le tableau V
montre que, dfune fagon générale, les statistiques de po-
lice et les déclarations des victimes ne coincident que
pour les vols de voiture ec les cambriolages. Par contre,
la plus grande différence observée concerne les agressions
sexuelles sur la voie publique (du simple au double). Or,
70 % des victimes de ces agressions sexuelles sont des fem-
mes (alors que 70 % des victimes d'agressions violentes

sont des hommes) .

~

Les enquétes américaines montrent, quant =2
elles, que 58,4 % des viols ont été déclarés en 1977 et
48,8 % en 1978. On peut s'interroger sur la différence.
Peut-&tre, tout autant qu'une réticence a déclarer le viol,
traduit-elle une baisse du seuil & partir duquel un vicl
est ressenti comme tel (viol entre époux par exemple),
le nombre de reports, guant a lui, ne variant pas. On tou-
che 1a une des difficultés des enquétes de victimisation,

3 savoir que l'unité de compte est la signification donnée
a 1l'acte par la personne qui se ressent victime et non un

comportement objectivement observé.

Quoiqu'il en soit, les viols et agressions
sexuelles sont loin d'étre déclarés aussi souvent a la
police que lors de l'enquéte de victimisation et, pour
ceux qui sont notifiés, le premier barrage a franchir est
celui de la police. Le second est celui du parquet, comme

Ie montre le tableau VI.

Les raisons de ce filtrage croissant pour
ce type d'affaires sont largement connues (°), on n'y re-

viendra pas dans le cadre du présent article .

T G e I e G TS GIT A OIS G GRS KR WD R KR GG G GRS CRXD Gn G (D GRR Sk R GED GED ERD G5 GRS GOSN M GO G 0 (D ESSD O GHDY FUS NN CSD CRI ISAD GBSO G (U GRD WS GG O T GRS GAS G 0es T o we

(°) et méme "officiellement" reconnueS...
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Vol de bicyclette
Vol de mobylette
Yol de voiture
Vandalisme‘

Menace ou agression
publique

Cambriolage

Delit de fuite
aprés un accident

Agression sexuelle
publique ‘

Statistique Estimation d'apreés ratio
de police 1'enquéte de
victimisation
104.815 160.342 1,5
26.386 46.976 1,8
13.387 14 .037 1,0
41.738 49.175 1,2
10.496 17.330 1,7
30.245 30.819 1,0
16.999 21.095 1,2
7.252 13.574 1,9

TABLEAU V

Source

: rapport entre statistiques de police et
victimisations déclarées (1977).

: Van DIJK (J.J.M.), STEINMETZ (C.H.D.),
The R D C Victim surveys,

Ministry of Justice,

s/osa

The Hague,
1980, Nederlands.
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1870 1971 1972 1973 1974 1975

Agression sexuelle

Viol

Voie de fait

Coups et blessures

Vol

Cambriolage en

réunion

62 % 65 % 70 % 66 % 65 % 69 %
52 % 40 % 50 % 57 % 40 % a7 %
44 % 48 % 49 % 52 % 51 % 52 %
37 % 43 % 39 % 46 % 45 % 44 %

48 % 51 % 54 % 57 % 59 % 58 %

52 % 52 % 48 % 48 % 44 % 41 %

53

48

60

45

af
A

TABLEAU VI :

Source :

proportion des affaires classées par le
procureur de 1970 a 1976 (Pays Bas (°) )

ZOOMER (0.) Female victimes of crimes and

how the criminal justice system reacts to

them, The Hague, Nederlands, Ministry of
Justice, 1979.

(°) Une comparaison avec la France est impossible dans

la mesure ol les affaires classées ne sont pas ven-

tilées selon la catégorie d'infraction.
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On veut simplement insister sur un point : 1'impossibilité
d'évaluer le "chiffre noir" a partir des statistiques of-
ficielles et en particulier, 1°®'aberration de déclarations
du type : " le nombre des viols augmentent ou diminuent®.
Tout comme les homicides ou agressions violentes il
est probable que, sur longue période, les viols ont ten-
dance a diminuer. Sauf qu'on n'est pas en mesure de le
vérifier. Quant aux femmes battues, il est intéressant de
noter que les auteurs des enquétes de victimisation -~ des

hommes = ne s'en sont pas préoccupés.

IT - FEMMES SUJETS DE VIOLENCE : DES ENQUETES DE VICTIMI-
SATION AUX STATISTIQUES PENALES.

La sous=-représentation des femmes dans le
processus judiciaire pénal a été souvent remarquée et com-
mentée . On en a cherché maintes et maintes raisons,
faisant intervenir des explications biologiques,‘psychelow
giques, de socialisation différentielle ou encore de res-
triction des opportunités sae On a aussi parlé diatti-
tudes de "chivalry" ou de paternalisme de la part des hommes.
Les explications les plus sérieuses se situent d'une part
du cbté des opportunités différentielles, d'autre part du
cbté des réactions sociales et judiciaires aux illégalismes
féminins. Il ne faut pas oublier, comme le rappelle Nicole
CASTAN, que les femmes étaient d'abord jugées - et méme
parfois exécutées - au sein de la famille.

Malgré tout, aucune explication ne peut ren-
dre compte de la totalité du phénoméne, sauf a dire que les
comportements féminins, plutdt a base d'auto-agressivité que
d'hétéro-agressivité, sont moins visibles et mieux tolérés
socialement que ceux des hommes délinquants. C'est dans ce

sens que l'on peut interpréter les résultats des enquétes

o/ oo
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de victimisation (tableau VII) : les femmes sont beaucoup
moins souvent auteurs de violences que les hommes. De méme,
les enquétes de délinquance auto-reportée montrent que, si
les jeunes filles (°) sont beaucoup plus souvent auteurs
d'illégalismes qu'elles ne le paraissent dans les statis-
tiques officielles, il s'agit de comportements moins ou-

vertement hétéro-agressifs et violents que les gargons ( 6).

Dans les statistiques de police, on cbserve
le méme phénoméne, en France (tableau VIII) ou Outre-Atlan-

tique (tableau IX).

Ce dernier tableau montre par ailleurs que
contrairement & une thése parfois défendue l1'émancipa~
tion des femmes et l'essor du M.L.F. ne correspondent pas
4 une augmentation des femmes arrétées pour comportements
violents. Par contre, si 1l'on regarde de plus prés 1'évo-
lution des condamnations selon les motifs, on voit que les
condamnations pour fraudes augmentent beaucoup plus rapide-

ment que les autres o Ceci vient a conforter les théses

sur les opportunités différentielles : la participation crois~
sante des femmes aux activités économiques s'accompagnent

d'une participation croissante a la criminalité financiere.

Un travail francais (tableau X) montre, quant
3 lui que la représentation des femmes dans la criminalité
économique est relativement élevée ; l'auteur interpréte ce
phénoméne en faisant 1'hypothése que, d'une part, il y a
multiplication de 1'implication des femmes dans la spheére
économique et que, surtout, elles représentent des cibles
plus "faciles" (faible taille des entreprises, petites

socidétés de service ou de commercialisation).

o/oeo
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(°) I1 s'agit le plus souvent d'enquétes menées auprés de

pré-adolescents et adolescents.



Sexe de l'agresseur

Type de comportement total homme femme
Infractions vioclentes 100,0 88,2 11,4
Viol } 100,0 99,5 0,5
Yol & main armée 100,0 94,1 5,9

avec blessures 100,0 91,4 8,6
sans blessures 100,0 95,2 4,8
Coups et blessures 100,0 86,9 12,6
gqualifiées 100,0 89,4 10,0
voies de fait 100,0 85,7 13,9

TABLEAU VII : distribution des victimisations par un
seul agresseur, selon le type dfinfraction
et le sexe percu de 1lfagresseur.

Criminal victimization in the United States,

Source :

1978, Washington D.C., U.S. Government printing
office, 1980,

Qualification de la police homme femme N. total

Vols sans violence ' 83,87 % 16,13 % 197,790

Vols avec force (sic) 92,30 % 7,70 % 253.582

Escroqueries, délits

économiques et financiers 71,38 % 28,62 % 195.667

Homicides 1iés au profit 90,39 % 9,61 % 229

Coups et blessures

volontaires 91,76 % 8,24 % 29¢531

®

TABLEAL VIII : sexe des personnes mises en cause par la
police en 1980 pour quelques catégories
de comportements.

Service d'Etude de la délinquance, la cri-
minalité en France en 1980, Paris, la docu=-

L e ~< 5% g

mentation francaise, 1981.

Source
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infractions violentes infractions contre
la propriété
année
femmes hommes femmes hommes
1953 2.2 2.0 5.6 7.2
1954 2.2 21 6.0 8.2
1955 2.3 2.1 6.2 8.3
1956 2.3 1.9 5.9 8.4
1957 2.2 1.8 7.1 9.0
1958 2.1 1.9 7.8 9.0
1959 2.3 1.9 8.3 8.9
1960 2.5 2.4 9.9 10.2
1961 2.5 2.4 10.9 10.8
1962 2.4 2.4 12.2 10.9
1963 2.5 2.4 13.4 12.0
1964 2.6 2.6 15.4 13.0
1965 2.6 2.1 16.3 12.8
1966 2.8 3.0 17.3 13.1
1967 2.8 3.2 18.0 13.7
1968 2.5 3.5 18.2 14.3
1969 2.6 3.6 19.6 14.3
1970 2.5 3.6 21.3 14.8
1971 2.7 3.2 21.5 15.3
1972 2.9 4.4 22.3 14.8
TABLEAU IX : femmes et hommes arrétés pour infractions
violentes et infractions contre la propriété:
pourcentage des arrestations par rapport aux
cohortes respectives selon le sexe.
Source : Data for 1953-72 from Uniform Crime Reports,

Washington, D.C., U.S. Department of Justice,
Federal Bureau of Investigation. ( 7)

COMPTE GENERAL 1977

]
X ; . nse?ble des ;?n— Ensemble des con-
Enquéte sur les infractions financiéres ?amnes en mat re |y mnés en matisre
commises par les sociétés commercialea économique et fi- pénale
1979 nanciére
Province ~ Paris E 3 460 29 005
FEMMES 4y 21,5 %] 138 20,5 % 15,1 % 12,2 %
19 389 568 085
HOMMES 172 78,5 %| 533 79:5 % 84,9 % 87,8 %
1 _
TABLEAU X TABLEAU X

Source : LASCOUMES (P.), Justice pénale et délinquance
d'affaires, Paris, S.E.P.C., 1982.

o/ooa



Enfin, il convient de signaler que, tout
compte fait, on n'observe pas, en France tout au moins,
de mouvement de criminalisation croissante des femmes
(tableau XI). Un travail récent (8 ) montre que, entre
1972 et 1976, si le nombre des femmes condamnées augmente,
c'est en raison des condamnations par défaut (tableau XII)
et que, par ailleurs, la part la plus importante de 1'aug-
mentatiocn des condamnations est prise par les chéques sans
provision (tableau XIII). Ces deux constats s'accordent :
nombre d'affaires de cheques sans provision sont jugées
par défaut. Par ailleurs, cette augmentation traduit aussi
la banalisation,dans la population féminine, du chégue com-

me moyen de paiement.

Par contre, il est avéré'que le systéme
pénal, en ce qui concerne les femmes, agit comme un filtre.
Selon R.J. SIMON si 1 femme est arrétée pour 6,5
hommes, 1 pour 9 est condamnée et 1 pour 30 est emprison-
née. Cet effet de filtre successif se retrouve dans une
recherche frangaise , en ce qui concerne les différentes
étapes du processus qui méne aux flagrants délits (tableaux

XIV et XV).

Donc, faiblement représentées au départ du
processus pénal, les femmes le sont encore moins & son terme.
Cette quasi-absence des femmes dans la prison leur ont été
préjudiciable : plusieurs auteurs ont pu parler 3 leur

propos de : "the forgotten offender”.

III - THE FORGOTTEN OFFENDER : FEMMES EN PRISON

Ici, tous les auteurs sont d'accord : le
régime carcéral est moins favorable aux femmes qu'aux

hommes -

7
e/oec
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Condamnations pour délits (contradictoire + par défaut)

Annde 61 62 63 64 65 66 67 68
femmes 23 132 22 831 24 368 26 418 28 973 30 075 33 078 34 919
total 222 593 214 918 229 399 241 912 256 701 268 575 287 311 293 930
% de femmes 10,39 10,62 10,62 10,92 11,28 11,20 11,50 11,90
Annde 69 70 71 72 73 74 75 76
femmes 30 674 38 722 46 854 47 578 42 289 25 89¢ 40 663 44 362
total 256 894 305 343 350 242 372 207 367 106 236 177 379 260 403 989
% de femmes 11,94 12,70 13,38 12,78 11,52 10,97 10,70 10,98

TABLEAU XI :

Source :

Proportion de femmes condamnées

Compte Général de 1'Administration
de la Justice.
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Condamnations pour crimes (contradictoire + coutumace)

Année 61 62 o3 € ,1!®J 66 67 68
femmes 60 74 86 102 111 124 128 97
total 934 1 038 1 288 1 341 1 497 1 517 1 455 1 329
% de femmes 6,40 7,13 6,7 7,6 7,4 8,1 8,8 7,3

Annéde 69 70 71 72 73 74 75 76
femmes 73 84 51 81 82 103 130 117
total 1 248 i me 1 114 1 301 11 386 1 301 1 952 676
% de femmes 5,8 7,7 4,6 6,2 5,9 7,9 6,5 7450

TABLEAU XI (suite) : Proportion de femmes condamnées

Source

Compte Général de 1'Administration
de la Justice.
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fmmdm | EE i
o ANN 1972 1976
JUGEMENT Hommes Femmes x@gsmm ‘Femmes
_ Contradictoire 349 367 177,17 55 876 _ 76,13 369 253 75,50 58 382 73,90
Contradictoire h
 suropposition 20 3221 4,49 2 898 3,95 9 783 2,00 957 1,21
, I .
4 P . , . ! : %
Défaut 82 101 18,13 14 464 19,71 103 8258 21,23 18 978 24,02
, mew@wm%.amecﬁ 944 1 0,21 153 0,21 6 219 | 1,27 688 0,87
_ M
TOTAL 452 7341 100 73 391 100 489 080 | 100 79 005 100
TABLEAU XII : Répartitions des condamnations selon le
mode de jugement et le sexe - 1972 - 1976,

Source

AUBUSSON de CAVARLAY (B.), GODEFROQOY (Th.),

Condamnations et condamnés. Qui condamne-t-—on 7

é

A quoi 7 Pourquoi ?, Paris, S.E.PsC., 19871,




_ _ ? q 7 W
TYPE D' INFRACTIONS _ 0 , L
| N Hommes % ly . Hommes ﬁw Femmes o
‘Volontaires contre les persennes 28 690 | 8,28 ! 5 .60 910 uww 8.52% 2 908 | 5.5
,M5<cdcgwmm1mm_ﬂosﬁﬂm les personnes = circulaticn 27 wmm 789 2 gg7 mwmc wm 279 uwww. w me Mwa
: . . ¥ & g . & N
.»Mﬁ<ew@gﬁwdxmm contre les personnes - autres. 38 252} 11.04 5 833 wwwmm 21 HWN 6,011 4 024 Ngmw
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TABLEAU XIII

Source
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®

Répartition des condamnations contra

délit ou contravention de 5éme classe s&ion le type

d'infraction et le sexe-.

AUBUSSON de CAVARLAY (B.), GODEFROY

et condamnés. Qui condamne=t—0n
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ctolres pour crime,

(Th.), Condamnations
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Paris,
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1981.




hommes femmes ensemble
% % %
Remis en liberté 51,2 69,2 54,3
Conduit au Parquet 48,8 30,8 45,7
100 100 100

TABLEAU XIV : Issue de la phase policiére selon
le sexe des mis en cause.

hommes femmes ensemble
% % %
Classement 4,1 3,6 4,1
Transmission aux
sections ou information
ouverte par la 8 éme
section 41,8 57,2 43,4
Flagrant délit
(rendez=vous compris) 54,1 39,2 52,4
100 100 100

TABLEAU XV : Décision du parquet selon le sexe
des mis en cause.
Source s LEVY (R.), Les "Flags" : une justice

ou une police ? Approche statistique
de la pratique des flagrants délits,
Paris, S.E.P.C., 1982.




Non pas qu'il y ait a leur égard une inten-
tion machiavélique mais, tout simplement, parce qu'elles
n'existent pas, en raison de leurs faibles effectifs, dans
le champ de préoccupation des administrateurs pénitentiai-

res (9 ).

Ce phénomene de désintérét parrait aussi
largement répandu que l'est la faible représentation des
femmes au niveau pénitentiaire, tout au moins en ce qui

concerne la France et les pays comparables.

Cette trés faible proportion de femmes dé-
tenues est beaucoup plus accentuée a notre époque qu'au
siécle précédent comme le montrent les tableaux XV et XVI.
On y constate la constante diminution de la population car-
cérale globale féminine. Au premier janvier 1980, le pour-
centage de femmes détenues, par rapport a la population to-

tale des détenus était de 3,14 %.

I1 faut noter, également, que les femmes
sont proportionnellement plus souvent incarcérées en déten-
tion provisoire que en exécution de peine (tableau XVII).
Cette disproportion traduit le fait = redondant avec ce que
l'on a vu supra au niveau des condamnations - que, condam-
nées a des peines plus courtes que les hommes - les femmes
subissent leur temps de peine en détention provisoire plus

souvent que les hommes.

Notons également, tableau XV, que les seuls
types d'établissements pour lequel le pourcentage de femmes
détenues ne diminue pas mais au contraire augmente un peu
sont les établissements d'éducation correctionnelles (°).

A partir de 1916, d'ailleurs, les effectifs vont rapidement
y décroitre en méme temps gue disparaissent ces types

d'établissements (figure 1).
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{°) aux colonies pénitentiaires.



Maisons Prisons Ets
Années Centrales |Départemen- g;ggzgz?ion Ensemble
tales

% % % %
1852 20 20 16 19
1855 22 24 19 22
1860 21 24 20 22
1865 18 21 20 20
1870 18 18 20 13
1875 19 i9 20 19
1880 16 18 20 18
1885 13 i5 19 15
1890 12 14 19 14
1895 11 16 19 15
1900 11 14 18 14
1905 9 12 16 12
1910 9 13 21 14

TABLEAU XV

Source

®
°

Taux de féminité des établissements

pénitentiaires (%)

au 31 décembre.

PAPAIL (J.), Contribution statistique
a l'étude de la population pénale au

XIX siecle (1852 - 1910).
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Taux de
ANNEE HOMMES FEMMES ENSEMBLE f?g%nité
1910 23772 3716 27M8§ 13,51
1911 25642 3808 29450 16,93
1912 25887 4172 30059 13,87
1913 23906 3925 27831 14,10
1914 15715 . 3831 19546 19,59
1915 14327 4387 18714 23,44
1916 18709 4590 19299 23,78
1917 18206 Lg25 23031 20,95
1918 16662 4984 21646 23,02
1219 2U699 4682 29381 15,93
1920 30305 5164 35469 14,55
1621 24500 4870 29370 16,58
1922 21230 4150 25380 16,35
1923 20435 3614 24049 15,02
1924 19690 3433 23123 14,84
1925 19904 3205 23109 13,86
1926 20824 3320 24144 13,75
1927 21114 3249 24363 13,33
1928 19740 3164 22904 13,81
1629 18855 2993 21848 13,69
1930 19223 2864 22087 12,96
1931 17699 2708 20407 13,26
1932 18500 2431 20931 11,61
1933 16524 2027 18551 10,92
1934 19264 2108 21372 9,86
1935 18293( 2067 20360 10,15
1936 15964 1963 17927 10,94
1937 16283 1938 18221 10,63
1938 11520 1407 12927 10,88
1939 11522 1548 13070 11,84
TABLEAU XVI : Répartition de la population pénale
selon le sexe (au 31 décembre).
Source ¢ NABUCET (F.), La population pénale

métropolitaine de 1911 a 1939, Paris,

C«cN.E.R.P., Travaux et documents n°8,

1981.



PREVENUS (ES)
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1*Adminis-

1¢ Janvier hommes femmes
1966 37,4 44,0
1967 38,6 48,6
1968 38,5 45,0
1969 36,8 45,8
1970 34,5 38,6
1971 30,22 38,5
1972 34,8 48,0
1973 35,8 43,8
1974 40,3 43,9
1975 43,4 60,8
1976 36,9 53,9
1977 36,6 53,5
1978 36,9 53,0
1979 36,5 53,4
1980 39,1 55,2
TABLEAU XVII : Pourcentage des hommes prévenus
par rapport au total des hommes
détenus et des femmes prévenues
ggzegigport au total des femmes
Source

Rapports annuels de
tration pénitentiaire.



Ce phénoméne est a rapporcher de la thése
défendue par M.A. BERTRAND et d'autres auteurs, 3 savoir
que l'on enfermera plus facilement les jeunes filles que
les garcons, pour des comportements non pénalisables
mais de rebellion contre ltautorité familiale ou adminis-

trative (10}.

I

7}

blerait également, dans les pays ou
t

1 sem
1'on prononce des sentences & duréde indéterminde, que les
femmes exécutent une détention effective plus longue que
celle des hommes - On peut y donner deux raisons. La
premiere tient a l'image sociale des rdéles féminins : plus
dociles, les femmes sont percues, plus gque les hommes,
susceptibles d'é&tre sensibles & une action éducative prolon-
gée. La deuxiéme raison serait due & l'effet de pression de
la population carcérale : les prisons de femmes n‘étant pas
occupées & leur pleine capacité, on y pousse moins 2 la

sortie que dans les prisons d'hommes.

Avec cette derniére considération, on en
revient & l'oubli dans lequel est tenue cette population, et
qul se traduit par moins de programmes, moins d'attention
portée aux conditions du travail pénal, & la formation, bref
a toutes les modalités dlexécution des peines, ainsi qu'a
un plus grand pouveir discrétionnaire (s'il est possible)de
l'administration pénitentiaire au niveau des détentions .

A cela s'ajoute pour la plupart d'entre elles, 1'éloignement
forcé de leurs familles, dans la mesure ol il y a peu d'éta-
blissements qui leur sont réservés et le plus souvent loin

de leur lieu d'habitation.

Les auteurs sont aussi unanimes & constater
la pression opérée sur les femmes en détention pour les main-
tenir ol les ramener 3 des réles traditionnels de soumission,

de dépendance et d'absence d'autonomie. Cette pression est

a/a@c
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EFFECTIFS

Boco
2000 b
A
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1000
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COLONIES PENITENTIAIRES
0 i i a I 1
1910 1915 1920 1925 1930 1935 1940

FIGURE 1 . Evolution de la population pénale selon le type
d'établissement : FEMMES 1911-1939 (au 31 Décembre)

Source ¢ F. NABUCET op.cit.



d'autant plus efficace que les femmes détenues proviennent
de milieux trés défavorisés ou sont peu ou mal insérédes
dans l'univers du travail (tableau XVIII et XIX). Or, on a
pu montrer que les attitudes des femmes sont d'autant plus
conformistes et peu critiques qu'elles appartiennent a des
milieux défavorisés ou qu'elles ne sont pas insérées dans

une activité professiconnelle (11).

Une étude récente montre que la pression au
conformisme correspond aux réductions de peine et surtout
aux propositions a la libération conditionnelle (12) : plus
on est conforme au modéle véhiculé par l'administration et
le personnel de surveillance, plus on a de bonnes chances
de finir sa peine en liberté conditionnelle. Mais, 13 aussi,
une discrimination se fait, entre celles qui ont 1'aptitude
a se montrer conforme car appartenant & une petite bourgeoi-
sie ol 1l'on préne les vertus du travail et de la contrition
et celles qui sont trop pauvres, intellectuellement et/ou

socialement, pour méme faire semblant d'y adhérer.

I1 est probable que cette opération de con-
formisation joue d'autant mieux, pour les femmes condamnées
a de longues peines, que les établissements qui leur sont
réservés ne sont pas occupés & leur pleine capacité et que,
par conséquent, on dispose dfune plus grande marge de libert:
pour décider des propositions de libération conditionnelle.
Paradoxalement, 13 encore, ce qui pourrait é&tre un avantage

tourne au désagrément.

En conclusion, la situation des femmes par
rapport & la répression pénale est & double facette. Moins
poursuivies que les hommes mais davantage l'objet de contrd-
les soit informels soit de type "éducatif", elles se retrou-
vent "oubliées" en fin de chaine. Cet oubli, d'ailleurs,
rejaillit sur les personnels qui en ont la garde. Ainsi,
en Suisse, les personnels féminins de la prison de Genéve

n'‘ont obtenu la parité avec leurs collégues masculins qu'en

1977 (13).
b/aoe
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brofassionnelle effectifs %
pas de métier 16 8,7
femmes au foyer 74 40,4
Bervice 28 15,3
employées 14 7,7
cadres moyens 6 3,3
petits commerces

itinérants (forains) 9 4,9
gérance de petits

commerces 10 5,5
propriétaires de

petits commerces 3 1,6
agricultrices 4 2,2
ouvrieres 12 6,6
ouvriéres agricoles 4 2,2
sans réponse 3 1,6
total 183 100

TABLEAU ¥VIII

Source

°0

X

catégorie socio-professionnelle
des femmes condamnées a des pei-
nes de plus de 3 ans et libérées
sous conditions entre 1973 et
juin 1979.

SoE-peCo had C-N.E.R.Ps
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nombre %
aucune 166 70,04
employées de bureau 24 10,12
ouvriéres qualifiées 19 8,01
employées de commerce 9 3,07
services médicaux 4
cadre technicien sup. 5
enseignement 2
scolaire ou étudiante 8 3,37
total 137

TABLEAU XIX

Source

profession apprise

C.N.E.R.P., Etude sur les
condamnées écroudes a la Maison
d'arrét des femmes a Fleury -
Mérogis (janvier 1975 - avril 1976).
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