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Ce cahier constitue le résumé d'une recherche réalisée au

SERVICE DN'ETUDES PENALES ET CRIMINOLOGIQUES, l'une des unités de recherche:
dépendant du Ministére de la Justice (Direction des Affaires Criminelles).

I1 a été rédigé spécialement & 1l'intention des praticiens,
comme les textes de cette collection intitulée "politique criminelle.

La diffusion des résultats de recherche auprés des utilisateurs
constitue un probléme difficile & résoudre. Cette difficulté n'est d'ailleurs
pas propre au Ministére de la Justice. On la retrouve dans toutes les admi-
nistrations et dans tous les pays comparables.

Pour y parvenir, il faut savoir combiner différentes méthodes.

Le SERVICE D'ETUNES PENALES ET CRIMINOLOGIQUES a toujours consa-
cré une grande attention et beaucoup de temps & la solution de ce probléme
de diffusion des résultats de recherche et ces cahiers constituent seulement
une pieéce de son dispositif qui comprend notamment :

1. - une large diffusion des rapports de recherche eux-mémes en ouvrages
ronéotés comprenant tous les détails sur chacune des recherches ; une page
de résumé est systématiquement introduite dans ces rapports -souvent volumi~
neux~ afin de rappeler le probléme et d'exposer succintement les principaux
résulats ;

2. = la participation
& des sessions de formation initiale ou surtout continue & 1'B.N.M.,
E.N.A., & 1'école nationale supérieure de la santé, & 1l'école d'Etat d'éduca-

teurs ...

a des groupes de travail du Ministére (décriminalisation~dépénalisation,
vagabondage et gens du voyage, médecine légale ...) H

a des groupes de planification (justice des mineurs, justice pénale)
ou d'indicateurs sociaux

4 des réunions au sein de la direction des Affaires Criminelles.

5. = La rédaction de notes d'étude soit & la demande sur tel ou tel point,
soit 8ur des résultats d'enquéte, soit sur les orientations de la politique
criminelle, soit sur des questions statistiques, soit enfin - comme c'est le
cas dans le présent cahier - comme résumé de telle ou telle recherche (la

liste de ces notes figure & la page précédente).

Par l'ensemble de ce dispositifi de diffusion des résultats de
recherche, le S.E.P.C. espére répondre aux deux finalités principales que
l'on peut assigner & la recherche du point de vue des praticiens :

- fournir des éléments de solution ou des méthodes sur tel ou tel point 3
- surtout aider & faire face au probléme essentiel des administrations &
l'heure actuelle : l'adaptation permanente des modes de pensée et des
schémas de raisonnement face & une situation globale qui ne cesse d'évo-
luer avec une grande rapidité et souvent de maniére imprévue (& ce titre
la recherche alimente la formation permanente dont l'importance ne cesse
de croitre dans nos sociétés).
Toutes les observations que notre unité de recherche pourrait recevoir a la
suite de la lecture du présent cahier seraient utiles & la poursuite de nos
travaux (SERVICE D'ETUDES PENALES ET CRIMINOLOGIQUES, 4, rue de Mondovi -
75001 -~ PARIS).



S R

Cette recherche a été entreprise a la demande de l'ladministra~
tion dans la perspective d'une préparation & la réforme du code pénal (partie
de droit pénal spécial).

I1 s'agissait de savoir si l'ordre de gravité établi entre les
infractions par notre vieux code pénal correspondait encore a l'opinion de la
population francaise.

4ﬂportant consistait a vérifier

En pratique; le point le plus
s'il y avait un accord général de toute la population sur la gravité relative
des infractio et -dans la négative- & examiner quelkSétaient les zones de
désaccord.

Il est inutile de s'appesantir sur l'importance de telles
études pour préparer la réforme du code pénal.

De surcroit, ce travall permet de dire s'il est possible
d‘adogtvr un sysucme de stat¢5t1que nouveau pondérant les infractions selon
la gravité gquien leur confére dans l'opinion. Cela suppose gu'il y ait accord

lusieurs

sur la gravité relative et voisiun point qu'on a omis de tester dans pl
pays ou ce systéme -venu de Pemsylvanie~ a été trop hativement adopté.

L'ensemble des régles qui forment le droit frangeis et s'impo-
sent & tous se présentent comme étant l'expression des ncrmes que s'est donné
le peuple francais. Autrement dit le droit francais prétend &tre la traduction
légale dfun consensus national & propos des ncrmes sociales sur lesquelles
repose la société francaise.

Maints exemples récents permettent de s'interroger sur 1

réalité d'un tel consensus. Prise de position dans la presse, pétiticns,; mani-
festes et manifesta51ons, “mouvements de soutien a certaines catégories de
"délinquants'"(*) mouvements prenant un caractére de désobéissance civile (¥%)
ont abondamment illustré le fait que le postulat de consensus résiste actuele
lement mal face aux mouvements de la société et des croyancass sociales.

tra-

e

Nous nous sommes ici attachés a étudier les courants qu
versent la société, & examiner ce qui au déla de 1l'hypothétigque consensus
divise les diverses fractions de la population.

Pour ce faire, nous nous sommes inspirés des travaux d'INDEX
de CRIMINALITE, initiés aux Etats Unis par SELLIN et WOLFGANG. En effet, ces
recherches ont abouti a la mise sur pied d'un instrument permettant de mesurer
la gravité différentielle gu'attribue une population & une série de comporte-
ments incriminés qui lui sont présentés.

Pour de multiples raisons gue ncus ne développerons pas ici,
il nous a paru nécessaire de modifier profendement cet instrument afin de
nous donner les moyens de répondre aux guesticas que nous nous posionse.

e/cuo

(*) « par exemple, en matiére dlavortement.

(*%) w par exemple, les activités du MLAC.



Finalement, nous avons construit un questionnaire comportant
72 descriptions en termes "quotidiens'" de comportements incriminés par la
législation frangaise. Ce questionnaire a été administré a une population de
plus de 1 800 personnes représentative de l'ensemble de la population fran-—
caises

Chagune personne interrogée était invitée & noter la gravité,
pour eile, des comporiements qui luil étaient décrits par lienguéteur.

Ltinterprétation sociologique des réponses ainsi recueillies
s'est appuyée sur la mise en relation des réponses des individus avec leurs
caractéristigues socio-culturelles que des questions appropriées nous avaient
permis de connaitre.

Bien que l'analyse de l'ensemble du matériel recueilli au
cours de cette enguéte ne soit pas achevé, nous pouvons présenter ici les
résultats les plus saillants auxquels nous scmmes parvenuse.

Un examen global des résultats de cette enquéte indique qu'il
Yy a peu d'accord dans la population frangaise sur la gravité a attribuer aux
diverses sortes de comportements incriminés ou du moins qu'il n'y a pas d'ac-
cord sur le tout. Alcors il devient important de déterminer sur quelles sortes
d'infractions portent les désaccords et quelles sont les fractions de popula-
tion dent l'opinion diverge.

Un premier clivage s'opére dans la population par sa division
en une partie '"permissive" et une partie "non permissivel.

Nous appellerons ici permissivité le grand libéralisme a
1liégard d'opinions ou/et de moeurs minoritaires "déviantes!" ou méme tout
simplement nouvelles.

La partie "permissive" de la population a trés bien toléré
les délits ayant trait a :
- la sexualité
~ l'avortement
- la drogue
- la manifestation d'opinions politiquess.

Par contre, la partie "non permissive' de la populaticu a
trés mal toléré ces mémes délits.

I1 est remarquable que cette partie '"mon permissive' de la
population tolére bien :
- le vol méme avec meurtre
- llescroguerie
~ le viol méme collectif
- le rapt d'eanfant

Ce qui importe le plus pour eux, c'est leur hostilité aux '"moeurs-nouvelles'.
Grosso-modo, des permissifs sont plutot des '"cols blancs! et

les étudiants; ils sont plus a gauche et plus urbanisés que les non permissifs
et leur niveau d'éducation est plus élevé.

Les "non permissifs" sont plutdt des femmes au foyer, des re-
traités, des commergants, des professions libérales et des ouvriers.

o/ano
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Un second clivage oppose ceux qui se posent en défenseurs
de 178tre social a ceux qui se posent en défenseurs cde l'avoir individuel.

lLes défenseurs de l'avoir individuel sont ceux pour qui la
défense sociale n'est gue la défense de l'individu en tant qui posséde.

Les défenseurs de liétre social sont au contraire ceux pour
qui la défense de la so0ciété est mune défense collective contre les dangers
moraux et physiques qul menacent 1l7individu et le groupe.

Ainsi les défenseurs de l'avoir individuel toleérent fort mal

de vols Par contre ils toleérent fort bien :

7}

toute les forme

- la drogue et l'ivresse

- la pollution industrielle

- les infractions & la législation scciale
-~ le trafic 4'influence

A 1lvigaway les défenseurs de l'étre social tolérent trés

rage
mal les délits ayant trai

@
t a

- la législation sociale
~ les abus de pouvoir
- l'usage et le trafic de drogue.

Ils tolérent par contre assez bien les délits ayant trait au
vol sous ses diverses formes.

duel sont principalement des
‘¢ niveau d'étude assez faibles

[l

r ind

Les défenseurs de 1'avoi
non-salariés, plutst rurccx et/ou prov

A ltinverse; les défenseurs de 1'8tre social sont principale-
ment des salariés et des étudiants.

Ils sont plus a gauche, mieux éduqués et plus urbanisés que
les antres.

eme niveau de clivage renvoie a l'intégration dans
4

I1 oppose " ceux qui tolérent mal la délinquance des classes
dominantes ou de leurs agents. & ceux qui tolérent mal la délinquance que les
stéréotypes sociaux attribuent aux "marginaux!" ou aux "contestataires'.

g

Les premiers tolérent mal :

-~ les abus de pouvoir de la police
~ les fraudes fiscales des commergants
et des industriels
~ la corruption de fonctionnaire
- les atteintes a la législatiocn du travail.

Ils tolérent par contre fort bien :

-~ l'usage et le trafic de drogue
- le vol & main armée
- le rapt d'enfant-

o/ann
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Les seconds tolérent trés mal l'usage et le trafic de drogue

o

mais tolérent par contre trés bien :

- les abus de pouvoir de la police
- les infractions au droit du travail
~ les diverses fraundes des industriels et des

commergants.

Les premiers sont plutét des ouvriers, des chdmeurs et des
jeunes alors que les seconds sont plutdt des retraités, des femmes au foyer,

des petits bourgeois.

Un gunatriéme et dernier axe de clivage important ressort
nettemtant de notre enquéte : llavortement.

Disons tout de suite que notre questionnaire a été administré
en mars 1973 alors qu'un large débat sur cette question était répercuté par
les nmoyens de communication de masse.

L'interprétation de nos résultats pour ce qui est de l'avorte.-
ment s'avere particuliérement difficile car si le clivage oppose ceux qui
trouvent grave l'avortement & ceux qui ne le trouvent pas grave- il faut ajou-
ter que la nction de gravité en pareille matidre est ambigiie. En effet, l'avor.
tement peut 2tre percu comme Zrave en tant que délit ou ccomme grave pcur la
femme en tant qu'acte dangereux pour sa santé.

R~

aide

délit pouvait par son acte €tre d'une certaine fagon victime (dans son
5 ns sa santé).

I3 s'agit en effet du seul délit de notre enquéte ol l'auteur
g

En conclusion et sous réserve des résultats des analyses enco-
re en cours, 1l nous est apparu que le fait le plus important mis & jour par
cette recherche est ltabsence de consensus réel dans la population frangaise
sur la gravité des comportements incriminés.

D'autre part, il est apparu que parmi les caractéristiques
socio~culturelles de la population enqudtée, les caractéristiques concernant
la position politique des personnes intérrogées et l'appartenance & un groupe
de catégories socio-professionnelles (C.S.P.) renvoyant a une classe ou frac-—
tion de classe sociale sont les plus explicatifs des attitudes ohservées.

En fin de compte, l'oppcsition ultime qui rend compte de ces
résultats est liopposition conservatisme ~ tranformation ou droite~gauche
malgré la complexité des phénomeénes observés.

Dans les deux prochains mois, nous allons achever nos travaux

- s'il y a d'autres zones de désaccord,

- 8'1l y a des sortes d'infractions ne prétant pas a désac-—
cord sur leur gravité relative dans l'ensemble de la popu--
latione.
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