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1.~ SITUATION DE LA RECHERCHE,-

1e1e- La criminalité des jeunes adultes (18 & 26 ans)
retient depuis longtemps l'attention de 1l'opinion publique et des adminis-
trations chargées du contrdle social de la criminalité pour une série de
raisons dont certaines ne sont pas dépourvues de fondement objectif.

Citons d'abord 1'importance relative de cette criminali-
té, On sait que l'acmé de la délinquance se situe approximativement entre
16 et 30 ans. Les sujets de 18 & 21 ans -par exemple- s'ils représentent
environ 4 % de la population frangaise, figurent 10 % de toute la crimina-
1ité nationales

Des mouvement démographiques renforcent encore cette
importance. La reprise démographique -au reste relative=- qu'a connue la
France de 1947 & 1964, recouvre maintenant les &ges considérés. La pre-
miére cohorte nombreuse a eu dix huit ans en 1965. Elle en a présentement
vingt trois. Et cette vague succédait a des classes singuliérement creuses=
ce qui donne une allure contrastée aux fragments correapcndants de pyrami-
des des Ages. (1),

1.2+~ Au~deld de ces constatations, nougTencontrons ici
un probléme sociologique de premiére grandeur dans nos sociétés, celui de
l'entrée dans la vie active et du processus de maturation sociale.

En vérité, il convient d'apporter & la réflexion du légis-
lateur certains acquis en sociologie de la jeunesse par l'entremise de re=-
cherches criminologiques. Toute une branche de la sociologie francaise
étudie depuis une décennie environ les problémes d'entrée dans la vie et
les résultats sont muffisants “esormais pour qu'on songe & les exploiter

(2),

Pour tenter de les résumer de maniére cursive, nous
reprendrons ici ce que l'un d'entre nous écrivait dans un ouvrage récent :

Le probléme des jeunes adultes constitue l'aspect actuel-
lement sensible d'un sujet trés important en sociologie contemporaine, le
passage a l'dge actif.

Dans les groupes sociaux livrés aux investigations des
éthnologues, ce passage se manifestait essentiellement a travers des rites
dtinitiation réalisés & un moment donné et préfixe de la vie individuelle.

Ceux qui parvenaient a la fin de l'enfance s'y soumet-
taient pour devenir membres & part entiére de la société. Par une opération
de séparation mise en marge temporaire et agrégation, les postulants étaient
magiquement intégrés aux adultes a travers des épreuves ordonnées autour
du point d'intérét dominant du groupe social considéré, ici la guerre, la
la chasse, ailleurs la dangs (%)... Les études réalisées en la matiére
laissent d'ailleurs subsister des points d'interrogation considérables;
elles ne permettent pas d'éliminer toute ambiguité dans la signification
et la fonction des rites. Tout le monde, au moins, s'accorde-t-il, parmi
les spécialistes, pour constater le caractére désuet des rites comme mode
de passage, leur trés large déshérence, voire leurs déviations en mécanis-
mes de blocage ou leur dégradation en comnserves culturelles toujours impos-
sibles & satisfaire (4).
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Dans nos sociétés, domine un apprentissage progessif ryth-
mé par le franchissement de seuils dont le nombre croit sans cesse. Mais
a notre épogue, convient une précision supplémentaire. Ces seuils se sont non
seulement multipliés mais aussi fragmentés au cours de 1l'évolution récente
en sorte qu'ils s'étalent sur toute une classe d'dges regroupant sous le
vocable de jeunesse et les adolescents et les jeunes adultes. Ainsi n'exis-
te-t-il pas de barriere évidente entre ces deux catégories. Plusieurs cons-
tatations renforcent encore cette conclusion. La maturation rhysiologique
(5) se poursuit sans discontinuité au-deld de l'adolescence pour prendre
fin seulement vers 25 ans. L'opinion publique, elle-méme, n'est pas insen-
sible & cette notion de classe de la jeunesse. Des enquétes (6) sur les
images sociales ont montré qu'aucune césure nette n'était pergue vers
18 ans. La durée des obligations éducatives s'étend, aux yeux de 1'opinion
publique, jusgu'a des seuils sociologiques plus élevés; service militaire
pour les gargons jusqu'a une épogue récente, mariage surtout pour les fil-
les, mais aussi de plus en plus pour tous les Jjeunes adultes.

Ainsi, dans l'opinion commune, l'enfance ne débouche plus
directement sur 1l'Age adulte, au travers de l'adolescence. Il se crée, au
contraire, une classe intermédiaire qui englobe 1'adolescence, mais la
dépasse largement. Notons encore d'autres manifestations de la méme réalité.
Une proportion sans cesse plus large d'adolescents et de jeunes adultes
entre de plus en plus tard dans la vie active. Ceux méme qui y pénétrent
tdt ne sont pas exempts d'une attitude de sursitarisme (7) par quoi la vie
professionnelle est réduite a une réalité purement matérielle et financié-~
re, sans aucun investissement psycho-social positif. Rappelons encore que
les jeunes forment également une classe autconome de consommateurs dont le
pouvoir d'achat est d'autant plus considérable que ses détenteurs, souvent
libres encore des soucis de subsistance, peuvent concentrer leur demande
sur un type restreint d'achat (8), Il convient de rappeler aussi que la
disposition désordonnée des seuils engendre tensions et distorsions.

Toujours le passage a l'état adulte a été l'occasion d'un
conflit de générations dont on a montré en certaines études (9) la nécessi-
té pour 1l'évolution sociale qui scrait autrement rendue impossible. Un ccn-
flit de générations limité doit étre analysé comme le complément nécessaire
du mécanisme éducatif. Ce phénoméne prend de nos jours un tour particulier.
L'augmentation considérable de l'espérance de vie et de la longévité favori-
se une entrée plus tardive dans l'existence active mails permet également
une multiplication des générations qui coexistent sur une méme période de
temps. D'autre part, l'accélération indéniable de l'évolution sociale, qui
met au premier rang de la pensée humaine la considération du temps, a pour
effet une multiplication des faits historiques dateurs de civilisations,
donc des barriéres entre générations, a la fois plus nombreuses et plus
fragmentées (10). Le conflit des générations prend alors un aspect plus
sévére. La force principale des gens en place tenait & deux raisons : le
monopole de l'expérience, denrée précieuse dans des sociétés a évolution
nulle ou lente, et la considération de leur prochaine disparition de la
scéne qui encourageait a prendre patience. Tout cela n'est plus vrai mainte-
nant. A notre époque, l'expérience est souvent motif de sclérose et de
routine fatales dans une société a changements précipités. Elle devient une
faiblesse et ne légitime plus aucune rente de situation.

Mais surtout les bouleversements des derniéres décennies
ont permis d'approfondir la réflexien en France pour la faire déboucher sur
des conclusions radicalement nouvelles. Dire que le processus de passage a
1'état adulte se transformait en lente maturation étalée, flit-ce en désordre,
sur une classe intermédiaire était le constat d'un changement, pas d'une
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révolution., Maintenant, on vient, avec quelque apparence de raison, a mettre
en probléme le but méme de cette évolution, 1'état adulte et son achévement.
La notion monolithique de l'adulte a largement éclaté & 1'époque contempo-
raine. Les études psycho-physiologiques et psycho-sociales permettent désor-
- mais de diviser 1'8ge adulte en phases largement différentes les unes des
autres. Parallélement 1l'image du pére est concue de plus en plus comme un
archétype en voie de dévalorisation. Souvent absent de la cellule familiale
ou les réles et leurs images se modifient d'ailleurs rapidement (11), dévalo-
risé par les défaites successives de la guerre mondiale, des conflits colo-
niaux, par l'impuissance a accueillir sans difficulté le renouveau démogra-
prhique dans des cadres étriqués, le pére apparait sous un jour largement
négatif., En plus, le systéme éducatif, hypothéqué par des modéles mytholo~
giques (12), celui du chef par exemple, et par un conservatisme rigide,
tourne a vide sans embrayer efficacement sur un savoir en renouvellement
constant. Malgré d'ultimes raidissements, 1'apanage traditionnel de 1'adul-
te tourne a sa confusion. Alors lec terme de maturation subit une mutation
radicale. On ne peut plus le recevoir que s'il signifie acceptation active
d'un inacheévement permanent, d'une remise en question perpétueclle. Les
adultes ne sont plus ceux qui savent, dans un monde ol le savoir et les
techniques sont sans cesse bouleversés. D'ailleurs l'inachévement est fac-
teur de progrés. A différentes époques de 1'évolution, l'homme a déja été
sauvé par sa plasticité. Il redécouvre aujourd'hui la vertu de cette facul-
té difficile que les époques calmes contribuent & faire oublier.

Cet approfondissement de l'analyse (13) importe directe-
ment & notre matiére. Il réagit sur 1l'approche juridique du statut des jeu-
nes adultes et permet de comprendre certaines difficultés en ce domaine.

Le rapporteur général du congrés de défense sociale tenu & Belgrade en

1961 (14) avait souligné que les distorsions de maturation avaient &té mises
en exergue lors des travaux de la section de sociologie sans que l'on puissec
g'accorder sur la nature de la maturation. Cette impuissance s'explique
peut-8tre par une fidélité qui n'est plus de mise & la conception de 1'évo-
lution vers un type dfadulte achevé. L'idée d'inachévement léve bien des
hypothéques.

Pareille orientation résulte d'un long cheminement intel-
lectuel que D, SZABO (15) -reprenant une terminologie déja utilisée par
C. LOMBROSO- a tenté de synthétiser autour des concepts de misonéisme et
de néotépie. Il part de la dialectique de 1l'ordre et du progrés, de la sta-
bilité et du changement, de la néotérie -ou rdle novateur de la jeunesse
c'est & dire de ce qui est inachevé et adaptable- et du misonéisme -ou rdle
stabilisateur de la structure sociale. Il constate 1l'extension de ce qui
était réservé jusque 1la & une frange trés étroite : la civilisation des
loisirs élargit aux classes moyennes un mode d'dxistence qui n'est pas sauns
rappeler celui de l'aristocratie ancienne. Pareille analyse est moins faci-
lement généralisable dans un pays comme la France & évolution relativement
retardée mais elle y conserve un intéré8t en ce qui concerne la jeunessec.
Cette invasion de la néotérie -qui rappelle le moratoire psycho-social
A'ERIKSON (16) ou le sursitarisme de N. ABBOND (17) entraine une générali-
sation de 1'anomie (18) et de 1l'anomia (19) et 1'on retrouve ici la tendan-
@e other-directed analysée par RIESMAN (20). Il suit une 4rosion de la mora-
le traditionnelle, aggravée encore par la dialectique néoténie-misonéisme.
Les morales spécifiques tendent a s'émousser.

Or, dans le méme temps, on constate surtout pour les jeu~
nes une tendance au passage -quoique lent en France- d'une inégalité socio-
économique née des contraintes de subsistance & une inégalité socio-cultu-
relle. A la criminalité traditionnellie née de déterminants socio-é&conomiques
vient se superposer une délinquance nouvelle conséquence des sollicitations
contradictoires de la liberté.
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I1 nous paralt que cet effort de synthése est plus fruc-
tueux néanmoins si on lui fait subir une certaine inflexion. La dialectique
misonéisme-néoténie semble -a vue de SIRIUS- jouer dans des proportions
variant selon un axe historique de croissance relative de la néoténie aux
dépens du misonéIsme. Autrement dit, il apparait que celui-ci est appelé a
se dévaloriser de plus en plus dans les sociétés avancées. L'inachévement
et l'adaptabilité que caractérise le terme néoténie sont une arme plus
efficace pour l'adaptation dans des sociétés "historisées'", évolutives. Le
passage de la néoténie au misonéIsme au cours d'une carriére individuelle
parait de moins en moins assuré... sauf par 1l'effet de conserves culturelles
qui jouent alors trés tét, avant tout adultat objectif. Dlailleurs, tenir
le contraire ruinerait le propos de chercher de nouvelles formes de crimi-
nalité juvénile. La difficulté d'adaptation d'ou découle la déviance crimi-
nelle de nature culturelle parait surtout due & une surcharge de conserves
et de stéréotypies & allure misonéique. C'est souvent & wune insuffisance
de néoténie -contrariée par un trop lourd bagage culturel de misonéTsme-—
que 1'on peut attribuer cette criminalité dans les sociétés modernes.

1+3.~ De tout ce qui vient d%é&tre dit découle le besoin
d'organiser une politique criminelle propre aux jeunes adultes et qui tien-
ne compte de la speolflclte du probléme.

I1 est donc nécessaire de :

-~ définir un statut pénal adapté
- prévoir et organiser un systéme de justice criminelle adéquat,

- fixer des seuils d'Ages malgré 1l'inconvénient de toute coupure dans un
processus progressif d'entrée dans la vie.

Le travail dont fait partie cette sous-recherche a donc
pour ambition d'apporter des informations en vue d'une préoccupation de po~
litique crlmlnelle gui s'est fait jour depuis longtemps déja (21) sans par-
venir jusqu'a present a une solution concréte, compte tenu de la complexité
du probléme. Il n'existe pas d'habit législatif qui réponde -serait—-ce de
trés loin- aux spécifications de la criminalité des jeunes adultes. Mis a
part le trés remarquable, mais toujours inachevé droit des mineurs (22)
~qui demeure en outre mal compris et un peu clandestin-~ on observe seule-
ment une prolifération désordonnée de seuils légaux de 12 a4 30 ans avec une
plus grande fréquence de 18 a 21 ans (23).

Avcune idée directrice n'a présidé a ces semailles ol se
superposent d'anciennes modes et des croyances révolues. D'ailleurs, au
point de vue de la compétence judiciaire, les jeunes adultes de 18 & 21 ans
par exemple sont véritablement écartelés. Ils dépendent :

- du juge des enfants pour l'exécution de décisions antérieures prises par
les juridictions pour mineurs et portant effet jusqu'a leur majorité
civile; pour l'application des peines s'ils ont été précédemment condamnés
par une instance pour mineurs; ainsi que pour l'assistance éducative;

- du juge des tutelles a moins qu'ils ne sdent émancipés;

~ du juge conciliateur et du tribunal civil si leurs parents sont séparés
ou divorcés.

- de la juridiction criminelle ou correctionnelle de droif communs

Pareille situation traduit une série d'he31tatlons :
faut- 11 créer un statut pénal original pour les jeunes adultes ? A quels
4ges devra-t-on alors le limiter ? Faudra-t-il l'aligner sur celui des
grands adolescents, quitte & séparer quelque peu ceux-ci des fAges plus ten-
dres ? Ou bien, convient-il de mettre au point un statut intermédiaire ?
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Et dans quelle idée : de poursuivre l'effritement du droit pénal classique
de maniére progressive ? de poser des limites & l'invasion du droit des
mineurs ? d'établir entre les deux une transition souhaitée harmonieuse
et durable ?

En outre, toute réforme impliquerait d'importants investis-
sements dans des équipements de traitement et bien des projets ont déja
achoppé sur cette difficulté. Cette raison jointe a tant d'hésitationms,
voila qui Jjustifie les recherches sur la criminalité des jeunes adultess
Jusqu'a présent, on s'est contenté d'investigations juridiques =-parfois
enrichies de l'apport précieux d'éléments comparatifs. Les emprunts faits
au droit des mineurs n'ont cessé d'étre médiocres : au lieu d'y voir un
"modéle!" pour étudier une nouvelle justice criminelle, au lieu donc d'en
considérer le rationnel, on lui emprunte des recettes, voire des trucs et
ces greffes d'occasion n'ont pas toujours un heureux sort : le contexte

P

général -demeuré inchangé- supporte rarement pareilles intrusions (24).

Quant aux seuils législatifs, la solution retenue doit
satigfaire deux exigences : éviter les coupures brutales et contribuer &
la réunification. La maturation congue désormais, non plus comme passage
‘magique et rapide a un état stable, mais comme assomption d'un inachévement
reconnu comme ontologique, commande l'instauration d'une progressivité
continue dans l'entrée dans la vie. Pour les jeunes adultes, comme pour
toute classe d'dges, on ne doit pas désormais admettre de coupure brutale.
Quelques auteurs -illustres et de grand renom- ont voulu pousser cette
conclusion en ses conséquences extrémes. Pour M. LOPEZ-REY (25), pour
F. GRAMMATICA (26), pour S.C. VERSELE (27), pour J. PINATEL (28), aucune
barriére chronologique n'est plus justifiée désormais. Le droit pénal doit
étre réunifié en une catégorie unigue au sein de laquelle le juge pourra
introduire une individualisation pratiquement illimitée. Nous ne citerons
pas les objections classiques; elles ne méritent méme pas de retenir 1l'at-
tention tant elles sont & 1l'évidence la réaction passionnelle de gens en-
fermés dans les positions qu'ils occupent. Un seul motif parait sérieux :
les résultats les plus dignes de confiance de la psycho-sociologie contem=-
poraine obligent & une sériation des différentes classes d'dge e-.. En nier
la nécessité serait se condamner & ne plus comprendre les sciences sociales
actuelles et a renoncer & toute action planifiée dans les sociétés. Or les
8ges chronologiques, malgré leurs imperfections, permettent s'ils sont
maniés avec précaution, de concilier cette nécessité inéluctable avec le
besoin de définition objective sans lequel le droit renonce a sa fonction
d'organisation et de sécurité au sein du groupe social. Pourquoi, la divi-
sion en tranches chronologiques nous parait actuellement inévitable.

I1 peut paraitre contradictoire de prdner en méme temps
la réunification des seuils légaux et la suppression des coupures tranchées.
Mais progressivité ne signifie pas désordre. Qui ne voilt que la dispersion
désordonnée des barriéres officielles jonchant toute la jeunesse encourage
les distorsions d'évolution ? On ne peut évidemment pas envisager de faire
rentrer de force dans le rang les seuils sociologiques, mariage ou mise au
travail par exemple. Mais la puissance publique doit avoir souci d'adopter
quelques &ges seulement autour desquels elle regroupera tous les textes,

tolta= Afin de répondre a cette situation, une batterie
d'investigations a été mise sur pied qui comprend -compte tenu de travaux
réalisés par ailleurs- trois sous-recherches l'une d‘'allure typologique,
1'au%re a consonance morphologique, enfin la derniére de nature statisti-
que (29).
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Le but de celle-ci mst de fournir un cadre global de réfé-
rence pour l'ensemble des travaux portant sur la criminalité des jeunes adul.-
tes. Le présent travail prend la suite d'une approche préliminaire réalisée
il y a quelque temps (30). Elle vise a dégager les principales spécificités
globales de la criminalité des Jjeunes adultes ~du moins celles qui sont
~attingibles par une investigation reposant sur les séries statistiques.

Cet objectif pour étre atteint implique que tr01s pr1nc1—
pes soient observés & tous les stades de la recherche.

- L'étude doit porter sur l'ensemble du groupe 18-30. ans
gui constitue l'ensemble de réfirence. Elle doit par suite ne pas se pola-
riser sur une classe d'dge ou utiliser des concepts ou des unités de mesure
différente d'une classe d'ars: & une autre.

- Elle doit &tre axée sur la détermination de seuils et
de tendances principales dans 1'évolution de la criminalité avec 1'dge.

- Ellefagnera a faire autant que possible le lien entre
ces formes spécifiques de criminalité, la gravité qu'elles présentent, et
les préférences relatlves manifestées par les juges dans la fixation des
- peines.

2.~ HYPOTHESES .-

: Elle découlent pour une large part des conclusions des
travaux antérieurs et en particulier du travail exploratoire publié dans:
le Compte général pour l'année 1966. Elles concilient d'autre part les ob-
jectifs de la sous-recherche avec les limites de l'investigation statisti~
ques .

Nous cherchons a savoir si l'investigation statistique
incline & traiter le groupe des jeunes adultes délinquants de 18 & 30 ans
comme un tout ou non... Autrement dit si cette criminalité présente ou non
des spécificités variables selcn 1'8ge quant a son volume et & sa typologie,
ce qui conduit a poser les hypothéses suivantes.

2.1e—- La criminalité des jeunes adultes de 18 & 30 ans
présente des spécificités variables selon,l'dge tant en ce qui concerne
son volume que sa typologie;

2:2,~ 1l'investigation sur les spécifioités en volume et
en typologle permet de distingusr la criminalité des plus Jeunes de celle
des plus &gés au moyen d'un fge  charniére X..

2.3¢=~ les préférences relatives des juges pour tel ou tel

type de peines renforcent encore la césure entre les deux sous groupes
visés au 2.2.
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3.~ POSTULATS .-

Les concepts utilisés dans cette étude ont déja été définis
dans un rapport intérimaire précité (31). Plusieurs postulats propres a
cette sous-recherche ont dfi cependant &tre introduits.

3,1.~ Postulat tenant a l'usage du taux de criminalité
comme indicateur pertinent de la criminalité d'une population.

Sous réserve que 1l'indice choisi pour représenter la cri-
minalité est bien homogéne avec 1l'indice de population de référence; le

rapport /o iminalitd 7
/ polulation de référence_/

permet de comparer la criminalité de population, ayant des tailles de
méme ordre.

L'homogénéité entre 1l'indice de criminalité et 1'indice
de population de référence peut &tre définie comme suit

- la population de référence d'une année donnée, constitue bien la popula-
tion potentielle de délinquants pour cette méme année,

- la population potentielle de délinquants ne comprend pas une part trop
importante d'individus ayant un régime pénal ou un cadre de vie distincts
de ceux du reste de la population. ‘ ’

Aussi cette réserve nous conduit-elle a introduire deux
postulats supplémentaires.

%,2.~ Postulat sur les populations condamnables. Il découle
des résultats des travaux entrepris au cours d'une recherche préliminaire
sur les prévisions d'évolution de la criminalité (32).

v Pour pallier au décalage entre L'année du délit et 1'année
de la condamnation, on admet aprés une investigation sur la durée moyenne
du processus judiciaire que sur 100 individus condamnés en 1'année (n)

50 % ont commis leur délit la méme année, 40 % 1'année (n-1) et 10 % 1'an~-
fée (n-2), les autres coefficients étant négligeables. Le postulat revient
& prendre comme estimation de la population des condamnables, d'ége i
l1tindice statistique suivant.

Pe (i,n) = 0,5; P (i,n) + o,4 P (i,n=1) + 0,1 P (i,n-2),
En tenant compte du fait que les populations dont données au Ter janvier
de chaque année et que la criminalité porte, elle sur l'année entiére, on
est conduit & la formule suivante :

Pc (i,n) = 0,25 P (i,n + 1) + 0,45 P (i,n) + 0,25
P (i,n-1) + 0,05 P (i,n-2).

%,%,~ Postulat sur 1l'influence du service militaire. Plu-
sieurs raisong nous conduisent & l'introduire.

- Une part des infractions commises par les appelés échap-
pent & la juridiction des tribunaux civils. I1 s'agit des exceptions de

l'article 56 alinéa 2 CanMa7éinfraction dans le service ou & l'intérieur
d'un établissement militaire/;
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» - Cette part est d'autant plus importante que les actions
du jeune appelé relévent le plus souvent en fait de l'article 56.

- La criminalité observée sur les statistiques des juridic-
tions des forces armées (33) n'est pas comparable a celle observée sur les
statistiques des juridictions civiles ni en volume ni en typologie. En effet
l'utilisation fréquente dans le premier cas de mesures disciplinaires
inconnues des juridictions civiles, introduit un biais considérable dans
tout ce qui constituerait les contraventiors de cinquiéme classe ou les
délits.

- Le contact social est beauconp trop différent dans le
service actif de celui de la vie civile pour que l'on puisse comparer les
opportunitéd de délinquance offertes au Jeune appelé et au civil.

- Les infractions commises par les appelés du contingent
et passibles des tribunaux civils constituent un volume négligeable qu'il
est d'ailleurs impossible aujourd'hui de séparer des infractions des autres
personnes considérées comme non actives (ménagéres, sans profession, éléves,
étudiants) du fait de la présentation actuelle du compte.

- le chiffre des appelés pour le service militaire est mal
connu dans sa répartition entre 18 et 21 ans. De ce fait il parait préfé-
 rable d'utiliser uniquement l'effectif connu pour la tranche d'é&ge 18-21.

Dans ces conditinns, nous avons été amenés a introduire
les postulats suivants :

- la typologie des jeunes de 18 & 21 ans et le taux de criminalité peuvent
8tre calculés uniquement & partir des statistiques suivantes :

~ population rencensée appartenant & la tranche d'dge 18-
21 ans diminuée de l'effectif des appelés au service militaire et apparte-
nant & cette classe d'dge,

- statistiques des tribunaux civils de crimes, délits et
contravention de cinguieéme classe.

- 1'influence de service militaire au déla de 21 ans est
négligéc vue la faible importance des effectifs de cet &ge.

3.b,~ Postulat sur le sex-ratios Des chiffres de condamnés
et de population on a uniquement retenu les individus du sexe masculin, en
postulant une constance relative du sex-ratio pour chague groupe d'dge et
d'infraction.

L'introducticn de ce postulat est souhaitable compte tenu
de la faiblesse en chiffres de criminalité légale féminine et du danger
gu'il y aurait eu a pu additionner & la criminalité masculine vu la forte
disproportion entre ces deux criminalités.

3.5.~ Postulat sur l'annde 1967. Nous avons du reposer notre
analyse typologique presque uniquement sur 1'année 1967. Ceci revient & pos-
tuler qu'aucun biais particulier ne s'introduit du fait du choix de cette
année.

Les événements de mai-juin 1968 ont amené une diminution
de l'activité desfjuridictions et de toutes les administrationspubliques et
la technique utilisée pour l'amnistie en 1969 a entrainé de profonds et
regrettables bouleversements statistiques de sorte que 1967 est la derniére
année utile,
of oo
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.~ L'ETUDE STATISTIQUE DE LA CRIMINALITZ DES JEUNES ADULTES DE 18 & 30 ANS.-

L ,1.~ Remerques préliminaires.

Cette étude vise a expliciter et & caractériser les différen-
ces principales que présente d'un groupe d'dge & un autre la criminalité
des jeunes. Pour y arriver, deux aprroches statistiques du probléme ont été
développées.,

La premidre est une analyse en volume. Elle permettra de
comparer 1'importance du phénoméne criminel dans différentes classes d'ége
compris entre 18 et 30 ans & travers un indice de taux de criminalité : la
construction de cet indice repose sur les postulats 3-1, 3-2 et 3-3.

La seconde est une analyse typologiques. Elle portera sur les
ratios de typologies d'infraction par classe d'dge ainsi que sur les préfé-
rences relatives que manifestent les juges dans les peines prononcées a
l'encontre de groupes de jeunes délinquants d'dge variant entre 18 et 30 ans.

Ces approches sont rendues complémentaires par l'utilisation
directe des résultats de la premiére dans 1l'étude des typologies d'infrac-
tions et par la prise en compte des résultats de ces deux études sur les
formes de criminalité pour interpréter les typologies de peines obscervées.

Quatre séries statistiques ont été utilisées :
- les statistiques de population de 1957 & 1967 pour déterminer les popula-
tions condamnables de 1960 a 1967,

~ les statistiques criminelles de 1960 A 1967 visées des comptes généraux
. . . de]tlt‘“s . . Y
de la justice, comprenant les crimes €t Contraventions. de cinquieme classe,
~ les statistiques pénales firées du Compte général de la justice pour 1967

et correspondant aux infractions retenues,

- les statistiques de récidive chservées en 1967, tirées elles aussi du
Compte général et correspondant aux infractions retenues.

Deux critéres ont été utilisés pour classer ces statistiques:

-

- 17 - L'ége.des délinquants

- chaque fois que cela a été possible et utile nous avons adopté une classi-
fication en onze classes d'8ge d'un an chacune échelonnées entre 18 et 30
ans,

- en relation avec 1l'hypothése 2.2. sur 1l'dge charniére nous avons divisé
le groupe des jeunes adultes de 18 & 30 ans en deux sous-groupes; les jeu-
nes de 18 & X.. années d'dge et ceux de X... a 30 années d'dge, X.. étant
un paramétre représentant 1'Age cherniére et pouvant varier entre 19 et
29 ans.

Le type d'infraction :
- la typologie adoptée est celle présentée dans la recherche prévisionnelle

69-1 (34). Neuf types d'infractions constituent cette typologie comme il
apparait au tableau 1 infra.

/oo
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TABLEAU (1) - REPARTITION DU VOLUME D'INFRACTION
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L,2,~ L'analyse en volume.

Cette analyse apporte par rapport a la recherche effectuée
en 1966 sur le méme sujet (33) deux é&léments nouveaux :

- la prise en compte du décalage entre la date & laquelle une infraction

est commise et celle & laguelle elle est jugée. Dans le postulat 3.3., nour

avons considéré, en se référant aux résultats d'une recherche antérieure
(36) que pour tenir compte de ce décalage dans le calcul du taux de cri-
minalité, on pouvait prendre comme population de référence a l'année n
la moyenne mobile sur trois ans des populations recensées dans 1l'année
n, n-1, n-2 respectivement affectées des pondérations 50/100, 40/100 et
10/100, Remarquons que ce procédé revient & un lissage de la courbe de
population qui a pour effet direct d'atténuer notablement les brusques
déformations de la pyramide des &ges dans la période 1960-1967 en ce qui
concerne la tranche 16-30 ans.

-~ la prise en compte de 1l'influence de l'incorporation chaque année pour le
service militaire d'une part appréciable de la population des jeunes de
18 & 21 ans. Le postulat 3.2 sur 1l'influence du service militaire nous
conduit a déduire de la population de référence de 18 & 271 ans & une année
donnée 1l'effectif pour cette méme année des appelés au service militaire,
ce qui a pour effet direct dl'augmenter le taux de criminalité de la clas-
se 18-21 ans par rapport aux autres classes d'dge.

Trois classes d'dge ont été retenues, 18-21 ans, 21-25 ans,
et 25-30 ans. L'évolution des taux de criminalité a porté sur la période

1960 a 1967.

_ I1 ressort des résultats de cette analyse £¥ébleau 2 et
graphique A/3 ‘

- une relative stabilité des taux de criminalité dans le temps dés lors que
l1'on prend en compte le décalage entre la date de Jjugement et la date de
1'infrantion. Cette stabilité contrastc avec la trés forte sensibilité
gue l'on observe sur le taux de criminalité calculé, comme le rapport du
volume d'infraction et de la population recensée pour une année n.

- une sur-criminalité prononcée des jeunes de 18 & 21 ans une fois l'influ-
ence du service militaire prise en compte. Cette sur-criminalité se tra-
duit par un taux d'environ 30 % supérieur en moyenne & celui des jeunes
de 21 a 25 ans et de 25 & 30 ans. Cette sur-criminalité n'apparait plus
si l'on ne prend pasegompte 1'influence du service militaire.

Ces résultats aménent a conclure de la fagon suivante :

- le décalage entre la date de jugement et la date de 1'in-
fraction explique pour une harge part gu'une déformation de la pyramide des
fdges ne se traduise pas. instantanément en une déformation de la pyramide
des criminalités,

~ l'utilisation des pondérations 50/100, 40/100 et 10/100
conduit a une évolution lente et réguliére du taux de criminalité beaucoup
plus satisfaisante d'un point de vue théorique que 1'évolution en dents
de scie obtenue jusqgu'alors. Cct apport est particuliérement appréciable
pour une étude comparative car il permet de situer les différents niveaux
de criminalité les uns par rapport aux autres alors que cette séparation
est rendue trés difficile lorcyue les courbes se chevauchent du fait de
leurs variations en dents de scie,

o/ eos
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La criminalité des groupes 21-25 ans et 25-30 ans est
comparable en volume. Le taux moyen de criminalité de ces groupesSest de
1'ordre de 238 pour 1 0CO.

Le groupe des jeunes de 18 & 271 ans se distingue par
ure sur-criminalité de l'ordre de 25 & 30 %. Notons que cette conclusion

ne leur est applicable que si 1'on applique la correction découlant du
postulat sur le service militaire.

b .3.~ Analyse des typologies d'infraction.
b.3.1.- Remarque préliminaire.

Avant de procéder & l'analyse typologique, il nous parait
important diinsister sur les conditions de validité d'une telle approche.

L'analyse typologique repose sur la comparaison d'un
groupe a un autre des ratios du type

Volume d'infraction du type i

Total des infractions retenuss
(1'indice i dans la présente recherche pouvant varier entre 1 et 9)
Les ratios peuvent varier

- soit parce que la typologie d'infractioms se modifie A volume total cons-
tant. Dans ce cas, il y a substitution entre types d'infractions sans
qu'il y ait de variations importantes du dénominateur. Nous rencontrerons
ce cas dans la comparaison de la criminalité du groupe 21-25 ans avec le
groupe 25-30 ans. :

- soit parce que une brusque modification du total des infractions entraine
une déformation de lgfypologie et empéche toute comparaison entre les
tybologies sans référence aux volumes respectifs de criminalité. Clest ce
a quoi l'on doit s'attendre dans la oomparalson des classes comprises
entre 18 et 21 ans avec les classes de 21 & 30 ans. : '

Par la suite nous chercherons pour affimer 1'interpré-
tation de l'analyse typologique a distinguer ces deux sources de variations.

4.3.,2.- Analyse typologique sur neuf types d'in-
fractions.

Trois séries statistiques sont comparées dans cette ana-
lyse. Les trois portent sur l7évolution des ratios

Volume d'infraction du type i

Total des infractions
(i variant de 1 a 9).
Série / 1/ & classes d'age / 18-19 /7, / 19-20 7, «... /29-30 7.
Série / 2 / : classes d'age 4278—12:7, 4:?8—2dm7, cose 4:?8-§g:7
Série / 3 / + classes d'ége / 19-30 /, [/ 20-30 /7, o... /29-30/

La simple inspection visuelle de ces typologies laisse
apparaitre de profondes différences.

oo
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i banales contre les biens.

i1rons

ceunes adultes des infract

hi

Part dans la typologie criminelle des
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Valcurs maxima et minima des ratios pour les neuf types d'infractions
(exprimés en pourcents).

; I : I ¢ IIT . IV : v : vi : VII : VIII : 1IX
Maxima : 9,0 122,17 ¢ 3,2 : 1M,5: 5,2 : 28,9 : 1,8 : 5,1 : 46,0
Minima : 7,1 : 13,4 ¢ 2,5 ¢ 6,7 : 0,3 : 21,0 : 0,6 : 0,3 : 19,4
L'étendue de: : : : : : : N :
la variation: 1,9 : 8,7 : 0,7 : 4,8 : "9 : 759 : 1.2 : 4,8 : 26,6

ow
e
a8
.o

Les variations illustrent bien ltampleur des différences
typologiques a l'intérieur du groupe 18 & 30 ans. En relation avec la for-
mulation de nos hypothéses, nous avons comparé les séries 427 et ZZ?, en
calculant une distance D 2 entre ces typologies explicitées en annexe..

Cette distance D 2 a &té calculée pour chaque valeur
possible de l'année charniére x et les variations de D 2 en fonction de x
sont représentées dans le graphique B. :

La courbe présente des valeurs maximales pour x compris
entre 19 et 21 ans. Une fois dépassé le seuil de 21 ans, la valeur de D 2
chute et décroit asymptotiquement.

Notons enfin que la principale source de variation dans
cette typologie est celle relative aux infractions banales contre les biens.
46 % des infractions, soit presque une infraction sur deux, est chez les
jeunes de 18 a4 19 ans du type banile contre les biens. Cette part décroit
rapidement aprés 271 ans et & 29-30 ans, elle ne représente plus que 19 %
du total des infractions soit une infraction sur 5.

Cette évolution avec 1'4ge de la part de 1'infraction
banale contre les biens n'est pas prore & 1'année 1967. Le graphique C
montre que pour les années 1964, 1965, 1966, le médme phénoméne peut s'obser—
ver avec toujours une décroissance trés rapide aprés 271 ans.

De cet ensemble de résultats, nons tirons les conclusions
suivantes.

Lés typologies des jeunes adultes sont sensiblement dif-
férentes de 18 & 30 ans et présentent pour plusieurs &ges des formes spéci-
fiques de criminalité.

Cette différence est particuliérement accusée chew les
Jjeunes adultes de 18 4 21 ans. Au regard de l'ensemble de la typologie, ce
groupe aurait un comportement spécifique qui le distingue des groupes d'dges
supérieurs & 21 ans.

fons
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Cette spécificité est localisée cssentiellement dans
l'infraction du type 9 "Délinguance banale contre les biens'. La fréquence
de cette infraction chez les moins de 21 ans est remarquablement plus &le-
vée que chez les plus de 21 ans ot ce fait semble étre stable dans le temps.

En reliant la conclusion précédente a la derniére du 4.2,
on déduit que la sur-criminalité des moins de 2 ans est essentiellement
une sur-criminalité du type délinquance banale contre les biens.

A ce stade de la recherche, trois conclusions se dégagent:

- une sur-criminalité au dessous de 21 ans

- une infraction prégnante dans la typologie des moins de 21 ans : 1'infrac-
tion banale contre les biens

- un Age-charniére pour ces deux phénoménes qui se situerait autour de 21
ans.

Dtautre part, nous avons localisé une des sources de va-
tiations des ratios typologiques signalées en h.2., celle ayant trait au
volume total d'infractions.

I1 est possible maintenant d'exclure de la typologie 1'in-
fraction banale contre les biens et d*étudier sur des populations ayant des
taux de criminalité comparables les formes spécifiques de criminalité en
fonction de 1l'4dge chez les Jjeunes adultes.

h.3.3.- L'analyse typologique sur huit types d'infractione
autres que 1'infraction banale contre les biens.

Cette analyse porte sur les mémes séries statistiques
u'en 4.3.2, mais en calculant les ratios suivants :
q

Volume d'infraction du type i (i variant de 1 & 8)

Total sur huit types d'infractions

Remarquons tout d'abord la moindre amplitude de variation
de chacun des ratios, une des sources de variations ayant été éliminée.
(Graphique C.)

: I : II : III  : IV : v : VI : VII  : VIII

Maxima 15,9 ¢ 29,2 : 5,0 : 1k,32 : 6,48 k3,8 3,40+ 6,34

Minima 10,5 ¢ 21,7 : 3,52 : 11,6 : 0,6 :3h0 : 0,81 : 0,7
’““" 2 : ; “ : 2 : :
Etend : : : : : :

endue de 3,3 7,5 1,4 2,7 5.8 9,8 2,6 5.6

la variatiaz

L —

oe ss ag
4% oo os o
e s

.

- °
. °

Valeurs maxima et minima des ratios pour huit types d'infractions autres

gu'infractions banales contre les biens (ratios exprimés en pourcents).
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Le phénoméne se traduit par une valeur nettement infé-
rieure de 1'indice D 2 (*), Les variations de D 2 en fonction de x
(graphique D) font apparaitre des valeurs maximales entre 25 et 30 ans,
des valeurs minimales entre 10 et 22 ans et une phase transitoire entre
22 et 25 ans.

Nous tirons de cette nouvelle analyse typologique les
conclusions suivantes,

Une fois exclue lfinfraction du type "banale contre les
biens'™, les différences de formes de criminalité entre jeunes adultes d'Age
différent se¢ réduisent sensiblement.

Le groupe 18-21 ans, dans ces conditions, ne présente
plus comme forme spécifique de criminalité qu'une instabilité de la typolo-
gic. Dans le graphique D on observe en effet des variations relativement
fortes des ratios pour cette classe d'ége.

Aprés 21 ans et jusqu'a 25 ans une lente et réguliére
évolution se produit dans la typologic des infractions. (Voir graphique E

et évolution de D 2 dans le graphique D).

De 25 a 30 ans, le typologic se stabilise et les ratios
ont tendance a suivre une évolution asymptotique.

Les conclusions peuvent étre résumées dans le tableau
suivant.

o/ e

(*) - il est normal que l'indice D 2 diminue légérement du fait de 1la
disparition d'une des catégories d'infractions.
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Evolution de la criminalité des jeunes adultes

Phases et &ges charniéres

Total des
infractions

18 /19/20’21/22/23/24/25;26/27/28/29/30H

Sur-criminalité
relative

ee o0 eo foe

Sous~Criminalité par rapport aux 18-21 ans

——

oo foa oe eo eo w0

Infraction IX :
"banales contre @
les biens'. :

Résorption rapide
de cette sur-crimina-
1ité.

Sur-criminalité
trés precncncée

o ve ae

:Stabilisation prograssi-
:ve du ratio autour d'une
:valeur asymptotique.

Typologie en huit:
infractions autrc
que banales con- :
tre les biens. :

Typologie proche : Evolution progressive
de celle du grou-: de la typologie.

pe et typiquement:

adolescente. :

°

:Stabilisation progres-
tsive autour d'une typo-
:logie adulte.

Atteintes volon~ :
taires : :
I - contre les :

personnes. 8

vo eo e

Variabilité du
ratio et tendan- : asymptotique de 11 %.
ce légérement
décroissante.

Stabilisation autour d'une valeur

Atteintes invo-
lontaires contre :
les personnes IIl.:

forte variabili- : Stabilisation autour
téa- : de 29 % - (valeur

:Décroissance rapide
:en dessous de 25 %
: maximale pour le groupek

IIT -~ Infractions:

o flao

Légére sur-crimi-: Stabilisation autour d'une valeur

contre les moeurs: nalité. : asymptotique ( 3, 9 % )
. :(495é~5%) :
IV - Infractions : Variablé, légére : Croissance continue et lente du ratio
contre la : ggus-criminalité jusqu'a 14,5 %
12 %)

chose publique

V « Infractions
contre la

famille et les

droits sociaux

PS—

Croissance régulidre du ratio de 0,3 % & 6, 5%

s les as o o9 oo e»

VI - Régles de la:
circulation :

s

Variable et attei-t Diminution progressive
‘gnant des valeurs: du ratio

maximales. : de 38 & 35,5 % )
(437% ) P (de 502

Stabilisation progres-
sive & 35 %

c/-ne




gt

Légére sur-crimi-
nalité se résor-

yII - Violence

Stabilisation progressive autour d'une
contre les

valeur asymptotique de 1 %

biens. bant progressive—f
ment :
(2a3%) .
VIIT -

Astucieux contre Croissance réguliére du ratio de O, 70 % &4 6, 5 %

les biens.
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L. b,- Analyse des typologies de peines prononcées
par les juridictions civiles & l'encontre des jeunes adultes de 18
a 30 ans.

La difficulté d'une telle analyse est qu'elle ne peut
étre faite indépandamment des typologies d'infractions correspondantes
a ces peines et de la gravité de 1l'infraction commise. Cette difficul-
té est aggravée par la présentation insuffisamment détaillée des sta-
tistiques de peines.

Pour pallier a ces dlfflcultes, nous avons adopté la
démarche suivante. En premier noms avons enregistré les préférences
relatives apparentes des juges suivant 1'dge des délinquants, en sui-
vant 1'évolution avec 1'Age des ratios suivants.

A.- Le taux d'emprisonnement, rapport des peines
d'emprisonnement prononcées sur le total des peines.

Le taux de sursis, rapport des peines assorties
de sursis sur le total des peines prononcées.

- Le taux de sursis avec mise & lfépreuve, rapport
des peines assortles de sursis avec mise a 1l'épreuve sur le total des
peines prononcées.

Do~ Le taux de sursis dans les peines d'emprisonne~
ment, rapport des peines d'emprisonnement assorties de sursis sur le
total des peines d'emprisonnecment prononcées.

E.- Le taux de sursis avec mise a l'epreuVL dans
les peines d'emprisonnement, apport des peines d'emprisonnement
assorties de sursis avec mise & l'épreuve sur le total des Peines
d'emprisonnement prononcées.

Sooe



TABLEAU 6 - Ratio des peines et de la récidive.-

18 219 220:21 :22:23 :2h:25 :26: 27 :28 1 29
19 120 f21i22 foazian (astog f27 P28 29 ozg

qoear dos pelnes  iogol igsan sgo9i6ok1 f59507 57235250 4810 ‘45687 k5277 kh73 ha0s

d'emprisonnement

Emprisonnement avec: : ' : : : : : : : : : :
sursis et mise a £1237 ¢ 687 1 496: Lok i 326: 2h4o; 213: 155 : 174k: 155: 141: 150
1'épreuve, S : : : : : : : : : : :

Emprisonnement avec:

sursis simple : 3848 £ 2864 ;2434;2475 ;2325; 2264;1933;1735 ;17505 1718;1714;1632

~§;£;§eges SUrsis  iyq55 izgpg 1265112697 ‘25437 2487° 21151 1907 1928 1913°1890% 1800

Total des emprison-:

naments avec sursis:5085 ;3551 ;293022879 ;2651; 2513;2146§1888 51924; 1873;1855;1782

Total des récidives: : : : : : : : : : : :
dans des cas de 12635 :2326 :1933:1942 :2014: 1980:1863:1728 :1605: 1647:1696:1622
peines d'emprison~- : : H : : : : : : : : :
nement.

Total des récidives;3461 ;3090 ;260922725 529362 2917;2789;2569 524045 2436;2528§2421

Total des sursis ;5392 ;3765 ;3147;3101 ;2869; 273622328;2062 ;2102; 2068;2031;1956

prononcées.

Total des peines - 1247671007719701 10794 '0841° 10328 9617 8761 '8338° 8198816777733

A - Taux d'em- [62,7 162,38 158,k155,9 :55,1.52,7 (54,5154,9 15k,7i55,2 54,7:55,3

prisonnement
Taux de récidive :27,7 :30,6 :26,8:25,2 :27,0:28,24:29,0:24,0 :28,8:29,7 :30,9:31,3

[ —

B - Taux de sursis :43,21:37,36:32}5}28,72:2656:26,49:24;Kk23,5 :25,2:25,2 :24,8:25,2

S

l/qae
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a8 219 22021 :22 :23 : 2k 25 (26 :27 28 : 29
19 2o P21 toz oz fon flas fas 2y a8 29 © 30
¢ - Taux de mise a : : ; ; : ; : ; ; ; ;
1l'épreuve : : : : : : : : : : :
Sursis avec mise: 9,9 : 6,8: 5,1: 3,7 : 3,0: 2,k : 2,2: 1,7: 2,0: 1,8: 1,7: 1,9
a 1l'épreuve/ : : : : : : : : : : : :
Total des emprison- : : ; : : ; ; ; ; ;
nements. : : : : : : : : : : :
D - ~16k,9 :56,0 :46,8: L7, 614k, 5:43,9 :40,8:39,2 :42,1; La,3:41,4:41,6

a
[y

.
ce Jlo
°

ce

®

oa

E - 15,8 *10,8

®0 oo so oa
'

Note : La récidive est entendue au sens statistique qu'elle a
dans les Comptes généraux de la Justice comme la mention
d'une condamnation antérieure au casier judiciaire de
l'individn.

L'évolution de chacun de ces taux est donnée dans le -
tableau 6 et lc graphique F.

Aprés avoir caractérisé ces évolutions, nous avons cher-
ché a les interpréter & la lumiére dus analyses de volume, de typologie et
des fréquences de récidives dans chaque classe d'ége.

L bk ,1.- Les préférences apparentes marquées par les
juridictions civiles en fonction de 1'8ge des délinguants.,

. Ces préférences portent sur l'utilisation du sursis,
du sursis avec mise & l'épreuve et des peines d'emprisonnement.

Les peines d'emprisonnement représentent plus de 60 %
des condamnations prononcées par les juges a l'encontre des Jjeunes délin-
guants de moins de 21 ans soit plus de 3 condamnations sur cing. Pour les
plus de 21 ans, ce ratio A décroit légérement jusqu'a 55 % et est remarqua-
blement stable aprés 25 ans. ’
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Parallélement c'est & l'encontre des Jjeunes de moins
de 271 ans que les juridictions ont en 1967 assorti le plus fréquemment les
peines de sursis et de sursis avec mise a l'épreuve. L'évolution des ratios
B et C se fait en effet en trois rhases.

« de 18 & 21 ans, une préférence relative nettement
marquée pour ce type de peines et cette préférence se retrouve dans les
peines d'emprisonnement (ratio C et D).

- de 21 & 25 ans les ratios B, C, D, et E décroissent
légerement par rapport au nivesu atteint & 21 ans.

. aprés 25 ans ces ratios se stabilisent autour de
valeurs asymptotiques (25 % pour B, 2 % pour C, 41 % pour D et 3,5 %
pour E).

bhob.2.~ Essai d'interprétation de ces préférences
apparentes.

Des explications de nature différente peuvent justifier
en partie ces préférences.

- L'analyse en volume et typologique des infractions a
fait ressortir une forte sur-criminalité des Jjeunes de moins de 21 ans du
type délinquance banale contre les biens (environ deux infractions sur cing
peuvent se rattacher a ce type d'infraction). De ce fait on peut shitendre
de la part des juges a une utilisation plus fréquente du sursis et de la
mise a l'épreuve devant une délinquance d'un type banal.

- L'insolvabilité fréquente des moins de 21 ans incite
les juges & préférer les Peines d'emprisonnement au besoin assorties de
sursis aux peines d'amende.

- La croissance du taux de récidive de 21 a 30 ans en
augmentant la gravité de 1'infraction explique en partie aussi ce durcisse-
ment dans l'attitude de la juridiction et le moindre recours aux sursis
simple ou avec mise & l'épreuve.

e/oao
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5.- CONCLUSTIONS .-

5.1¢~ La premiére hypothése sur la variation des formes
spécifiques de la criminalité des jeunes adultes de 18 & 30 ans -tant en
volume qu'en typologie- peut &tre tenue pour vérifiée dans les limites
autorisées par la démarche.

5«2¢- En ce qui concerne la deuxiéme hypothése, on est
conduit & admettre l'existance :

- d'un &ge charniére 4 21 ans,

- d'une phasc importante d'évolution de '"maturation" de la criminalité
de 21 a 25 ans

- d'une phase de stabilisation aprés 25 ans.

5.3.~ Pour 1'hypothése N° 3, il est raisonnable d'ad-
mettre Lge qui renforce les résultats apparus au 5,2¥7 :

- une attitude spécifique des juridictions vis & vis des sujets de 18 &
271 ans ‘

- une évolution de cette attitude paralléle a celle de la criminalité de
21 a 25 ans

- ensuite une stabilisation des préférences relatives des juridictions.

b4
™

Ces résultats ~dont le but premier est de fournir une
référence globale aux autres travaux sur la criminalité des jeunes adultes-
semblent également conduire & conseiller de ne pas traiter de maniére uni-
forme la délinquance de cette classe d'dge.

Si 1l'on se référe aux données acquises concernant la
criminalité des grands adolescents de 16 & 18 ans, 1l semble bien que celle
des jeunes adultes de 18 & 21 ans ne soit pas fondamentalement différente
ce qui devrait incliner a les traiter de concert.

La période de 21 & 25 ans semble relever d4'un régime dif-
férent de nature intermédiaire.

Quant aux sujets de 25 & 30 ans, leur criminalité se
rattache plutét & la délinquance adulte courante. I1 y a la -toutes précau-
tions prises a nouveau contre des conclusions trop hatives- une indication
pour le législateur et les autorités chargées de 1l'administration de 1la
Jjustice criminelle.

Service d'Etudes Pénales et Criminologiques

/8. E.P.C. 7
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