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Dans la perspective dTune analyse exhaustive du fonc-
tionnement de la justice criminelle, on réalise un sondage
partant sur les attitudes et représentations de la justice chez
les francais. A partir des réponses & ce sondage, on établit une
typologie des représentations qui s'organise autour de six dimen~
sions d'attitudes. Ces attitudes sont les suivantes : nécessité
d'une répression afin de maintenir l'ordre social ; perception
de 1'activité des magistrats comme plus ¢u moins soumise &
contingence ; résistance au changement et attachement aux valeurs

9
traditionnelles 3 manichéisme ou tendance & cliver l'univers
social en 'bong" et en Tmauvais', ces derniers devant faire
l'objet de l'intervention pénale ; adhésion & lfaction des insti=-
tutions répressives autres gue la justice ; satisfaction envers

les institutions de justice criminelle.

Ces six dimensions dlattitudes se combinent pour
donner lieu & une typologie des représentations en 5 types.

Le type I (27 % de la population) adosse ses représen=
tations de la justice pénale a une représentation de 1l'organi-
sation sociale rapportée a des valeurs morales qui devraient
8tre intangibles. Il est satisfait de 1'état actuel de la société
et de la Jjustice et n'en souhaite pas d'importantes modifications
de cette derniére. Il présente des attitudes trés marquées de
manichéisme, de pessimisme quant a4 1'évolution sociale, de con=
formisme et résistance au changement.

Le type II (37 %) participe du mdme univers idéolo~
gique qgue le précédent quant & ses attitudes de manichéisme, de
conformisme et résistance au changement, mais avec plus d'insa~
tisfactionset de critiques en ce qui concerne les institutions
judiciaires. Son systéme de valeur n'est pas fondamentalement
différent, mais moins extrémisé que celui du type I. Les déter-
minismes sociaux ont plus dfimportance pour lui que pour le
précédent.

Le type III (11 %) se distingue radicalement des deux
premiers par son faible manichéisme, son optimisme quant a 1'évo-
Jution sociale et la nature humaine, sa moindre résistance au
changement. Il manifeste une certaine satisfaction de ~et

confiance en~ ltactivité judiciaire pénale, mais le souhaite
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plus adapté & la vie contemporaine. L'essentiel de sa critique
provient de la distance gu'il percgoit entre 1'état insatisfaisant
de la société actuelle, par rapport & une société idéale

fondée sur l'harmonie des relations humaines.,

Le type IV (11 %) occupe une position parti-
culiére de retraitisme. Ce retraitisme a en fait deux compo-
santes : un retraitisme crispé (6 %), un retraitisme
critique (5 %)G‘Dans ltensemble, ce type ne veut ni aveir
& faire aux -niZjuger les- institutions judiciaires. Il
accepte ls tout comme un donné, dont il n'a pas & connaitre
les régles de fonctionnement ; régles que par ailleurs il
se sent incapable de démdler. Ce type, guoique peu satisfait
des institutions, es* peu favorable au changement.
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Enfin le type V (14 %) est peu satisfait des objectifs
poursuivis par la juwitice pénale et de ses modes d'opérer. Les
valeurs, ainsi que la délinguance, apparaissent pour lui comme des
produits sociaux, I1 congodi’ la justice comme dépendante du contex-
te socio~politique. Ce type est peu manichéiste et favorable au
changement quoique pessimiste gquant a 1l'évolutlon sociale actuelle.

La mise en relation, de la typologie avec les variables
caractéristiques des groupes sociaux (variables structurelles, tel-
le la C.5.P., 1'3ge, le niveau d'étude, variables contextuelles,
telle 1thabitak, variables idéologiques, telle la religion, la po-
sition politique, etc.), a permis de mettre en évidence quatre fac-
teurs (ou dimeasions) qui rendent compte de la répartition des ty~

=

pes de représentations dans les groupes sociaux :

~ le premier est un facteur de passé~avenir, clest-a-di-
re d'évolution & la fois des générations et de la so-
cié®sd, Trés correlé avec les variables d'attitudes et
o5 variables idéologiques, il apparait comme un face
eur latent de conformisme VE non-conformisme.

d‘|—'

- le de Jiéme st un facteur de stabilité - instabilité,
nk d-ane mobilité socio~géographique.

- le troisiéme apparait comme un facteur de certitude
incertitud®,, liincertitude =e manifestant par des
contradictions au niveau des représentations.

- le quatriéme facteur, plus complexe a identifier, oppo-
se des salariés défavorisés de production 4 des sala-
riés défavorisés de la distribution et des services.

Une analyse plus fine, menée sur les groupes et fractions
de classes, falt apparaitre a l'intérieur de ceux—ci des zones de
clivages et de dissensus idéologiques.

On tire de ce travall plusieurs legons.

Tout d'abord, que la justice pénale, en tant qu'objet de
représentations, induit au traditionnalisme et & une surcharge con-

formiste des attitudes.

Insuite, que les types de représentation ne se laissent
pas identifier clairement & une fraction de classe donnée. Il n'y
a pas une idéologie propre a chague fraction de classe, mais des

mécanismes et une prégnance idéologique se concrétisant de fagon
variable, ou méme, donnant lieu & des réactions opposées .

Enfin, gque la liaison entre les représentations de la jus
tice pénale et la structure gociale n'est pas simple. Il n'y a pas

'
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un modéle uniforme de représentations, on méme majoritaire (consen—
sus), mais des positions gqualitativement différentes et, & la limi-
te, inconciliables.

L'ensemble de l'analyee, et la place des variables dfattitud
tudes par rapport aux différents axes, aménent & penser que cer-
tains types de représentations, méme trés apparement conformistes,
sont susceptibles d'étre bouleversés soit en raison de leur faible
cohérence interne, soit en raison de 1la ou la dispari-
tion de ce qui fait leur substrat sociologique. Il en est qingi

pour une bonne partic des types I et IV.

Par ailleurs, l'importance du clivage opéré par 1l'évolu-
tion sociale et la transformation des pratiques permet de supposer u
un durcissement des oppositions et un approfondissement des fossés
idéologiques. T
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4 1/ ~ En quelques années, le systéme de justice pénale est deve=-
nu objet de préoccupations pour 1l'homme politique ou 1l'ad-
ministrateur, dlengagement pour le militant,d'étude pour
le savant, qu'il soit politologue ou sociologue.

Dire les raisons de cette a%tention subite n'est
pas ici notre propos.

Nous voulons seulement souligner un point parti-
culier.

On a fréquemment L¥impression que le tout du
probléme se raméne & un enscmble - plus ou moins complexe-
d'institutions ou d'agences (*) sur quoi on focalise l'at-
tention. C'est ainsi que beaucoup d'hommes politiques ou
dfadministrateurs - soucieux de conjurer une crise de
plus en plus évidente pour tous (1) « s'acharnent année
aprés année & ''rapetasser' piédce 4 piéce cet ensemble ins-
titutionnel... sans que la situation paraisse s'améliorer
pour autant puisque, de leur propre affirmation, la crise
croit et embellit. Et la plupart des hommes de science
travaillant en ce domaine emboitent le pas et bornent
leur investigation & ce qui est institutionnalisé.

C'est 1la une erreur considérable. Les institu-
tions constituant le systéme de justice pénale sont seu-
lement comme la partie émergée d'un iceberg... qui ne se
comprend finalement que si l'on s'avére capable de sonder
la masse bien plus énorme qui se trouve immergée.

En clair, non seulement le contrble social de la
délinguance n'est pas entiérement institutionnalisé (**)
mais encore ce qui l'est ne fonctionne qufen s'adressant
4 un énorme informel qu'on néglige trop souvent.

(*) - police, ministére public, juridictions, agences d'éxécution pour majeurs
ou mineurs, de milieu. fermé ou ouvert.

(**) —~ On (2) a2 montré par exemple que la double smiral®de ségrégation qui ca-
ractérise la bande de jeunes et qui organise ses rapports & 1l'environ-
nement se développe fortbien sans qu'il y ait étiquetage par le systéme
de justice pénale,donc au seul niveau des relations informelles.

oS
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7 . On le réalise pour la comsidération suivante (3)-

Quand une personne parvient au systéme de Jjustic p
ce pénale, e¢lle a déja parcouru un long chemin, le mécanis,
me s'est déja déroulé pour une bonne part. Les institusi~
+ions de contrdle social n'interviennent généralement i
quten bout de course pour achever un mécanisme déja bien
commencé. On découvre celd en observant que les systémes

de contrdle social ne sont généralement pas self starter.
Contrairement & une illusion assez répandue, ils ne s'au-~
towzpprovisionnent gque pour une faible part. Des études
minutieuses ont montré quella part des affaires déwouver-
tes réellement par la seule initiative de la police est
assez limitée bien qu'elle ait tendance & en gonfler 1'im-
portance. Généralement elle se borne & opérer un tri, a
faire un choix parmi tous les cas qui lui sont signalés.

En régle ordinaire, avant l'intervention d'une institution
préndiplace un mécanisme informel de renvoi qui met en
branle l'intervention officielle.

Le renvoi vers un systéme insitutionnalisé du
contrdle social intervient quand les relations sociales
avec le sujet sont jugées trop difficiles pour qu'il pa-
raisse possible de continuer & les réguler informellement
(LY. On demande alors a des institutions considérées com-
me spécialisées de prendre en charge la poursuite de ces i~
interrelations. C'est pour cela qufil est faux de réduire
le contrdle social & un probléme dfexclusion : il y a bien
exclusionidtun certain cadre de relations mais aussi "in-
clusion'™ (*) dans un nouveau systéme relationnel ''spécia-
11sé&', Un autre cas 401t &tre ajouté (5) o liimperméa-
bilité du groupe primaire peut se trouver percée & jour,
la visibilité de la conduite dépassant les capacités de
camouflage de ce groupe. Or, toutes les classes, fractions
de classe, couches,castes ou groupes nfont pas - de par
leur position sociale - la méme capacité d' auto- régulesi.
tion interne, ni la mdme imperméabilité. Certains sont
@ptes a opérer leur régulation sociale sans faire appel a
une agence officielle, ou bien ils peuvent choisir des mo-~
des dtintervention plus discrets. On a bien montré des dif-
férences a propos de la délinquance Juvénile, la méme con-
duite donnant 1isu tantdt & renvoi vers la Justice, tan-
+8t au recours a une agence plus ‘douce', un clinicien
en cabinet privé par exemple (6).

Ce qui est important pour notre propos, c'es; de
voir gue toute cette phase premiére et non institutionali-

.

sée du contrdle social dépend a“la fois :

(*) - et gquelle inclusion s'il s'agit de la prison
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- de conditions objectives variables selon les
classess fractions de classe, coazhes o castes dans
dans la société, comme par exemple la plus ou
moins grande visibilité (*)

~ mais aussi des "idées que l'on se fait' et voi-
1a qui nous intéresse ici particuliérement.

' ifiig/ - Ces'idées que l'on se fait" portent a la fois ef
indissolublement sur :

- ce qu'est un déviant et notamment un délin e
guant

- ce & quoi peut servir telle ou telle institu-
tion comme la police ou 1'hdpital psychiatri-
que ou l'assistante sociale, ce a quoi elle
est adéquate.

Tout se passe comme si ~faute de pouvoir s'auto-
approvisionner elles-méme et aller chercher a 100 % leur
clientdle ~ les institutions de contrdle social se liwsr-i: t
vraient & une promotion des ventes.

(e

Ainsi le systéme de justice pénale - pris le
plus globalement en y incluant lt'appareil législatif - est
comme un prestataire de services qui diffuse une=image de
sa clientdle spécifique et de son adéquation.

On notera que cette opération se réalise par un
mécanisme bien précis de reconstruction d'objet qui a été
analysé dans quelques rares travaux (7). Parmi les données
et individus qui lui sont apportées en matieére premiére, 1
le systéme de justice pénale sélectionne certains dléments
ou les extourne selon sallogigue propre, de sorte gue son
intervention - due en fait au choix de renvoyants exté-
rieurs - pParait avec les attributs inéluctables du des-
tin. Et surtout, par cette opération, il édifie une image
type de Ba clientéle et sa propre adéquation a telle ou
telle intervention

Le juriste a souvent tendance a postuler qu'il

*) i1 y a des métiers qui vous font vivre dans des lieux publics et d'autres
quion exerce derriére une porte capitonnée et un rempart de secrétaires.
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Yy a consensus a ce sujet dans la société. A vrai dire, on n'en
sait rien avant d'y &tre allé voir. Il n'est pas certain que
cette entreprise soit regue de la méme maniére dans toute la
société, qu'il y ait partout la méme idée sur ce qui dcit étre
référé au systéme de justice pénale, ce & quoi il est adéguat.

/ Q;7 - De toutes ces observations on ne peut que conclure a
l'importance fondamentale d'étudier ces 'idées que
l'on peut se faire" de la justice pénale (*).

Il ressemblerait a un pilote aveugle celui qui
bornerait son attention aux institutions de justice pénale.

Les 'idées qgue l'on peut se faire'du fonctionne~
ment de cet ensemble d'institutions, pré-déterminent en bonne
partie les conduites que l'on observera & leur égard,notamment
le recours a ces institutions. »

’ C'est pourquoi il commence & se développer en
différents pays des programmes de recherche dont le but est
de connaitre les représentations de la justice pénale dans la
société (8).

Le Bervice d'Etudes Pénales et Criminologiques

(8.8.P.C.) s'est engagé depuis plusieurs années dans cette
orientation - dont on mesure mieux maintenant 1'importance

. théorique et pratique. Il a déja mené a bien un nombre impor-
tant de recherches (9) en ce domaine, tandis que d'autres sont
encore en cours (10). Mais - plus encore que le nombre de
travaux - ce qui compte, c'est probablement leur agencement. Il
ne s'agit pas dans notre esprit d'un foisonnement désordonné
d'investigations séparées, mais d'un programme ou chague re-
cherche trouve sa place en liaison avec les autres.

éf?i;7 - La recherche dont il est ici rendu compte s'insére donc
dans un dispositif de recherche qu'il importe de rappeler
briévement.

Les travaux du S.E.P.C. sur les représentations de
la justice pénale comprennent quatre branches - d'ailleurs
étroitement unies, par la problématique, les concepts utilisés
et les méthodes mises en oeuvre.

of o

(*) ~ et de s'y livrer sans tout fausser dés le départ, en postulant un
consensus que rien ne permet d'affirmer a priori. §'il y a diver=-
sité et contradictions, elles jouent un rbéle tres important et il
est essentiel de les découvrir.



La premiére branche compte des recherches sur
les représentations de la justice pénale parmi les opéra-
teurs qui la font fonctionner. Ce n'est guére notre propos
ici et d'ailleurs il s'agit du groupe de recherches sntamé
le plus nouvellement, en sorte qu'un seul travail est pré-
sentement achevé (11), les autres étant en cours encore
deux années. Nous n'en parlerons donc plus pour le mement.

T1 en va de méme pour 18 deuxiéme branche qui
porte sur les représentations de la justice pénale a tras-1 -
vers la presse... & ceci prés que ce groupe est maintenant
entidrement terminéd. On peut en dire autant de la troisié-
me qui concerne les attitudes & 1'égard de la gravité re-
lative attribuée aux différentes infractions dans un échan.
tillon représentatif de la population frangaise (12).

Reste la quatriéme - les recherches sur les re-
présentations de la justice pénale dans la société - ou
slintégre la présente recherche.

On y a appliqué deux régles essentielles :

- procéder par approches successives et progres-
sives : toutes les recherches de cette branche sont chai-
nées en séquence de sorte que l'on recentre la problémati-
que aprés chacune d'elles et que chague recherche est or-
ganisée - conceptuellement et méthodologiquement - d'aprés

les résultats de la précédente;

—~ alterner de maniére intégrative des démarches
quantitatives et d'autres qualitatives, tant il est vrai
gque ltincapacité d'y parvenir a été jusqu'a présent un des
points faibles essentiels descourants pourtant les plus
prometteurs en sociologie de la déviance (13).

On parvient donc & une séquence de quatre rechera
ches dont deux sont terminées depuis longtemps, la troisié.
me s'achéve avec ce rapport et la derniére est en voie
d'achévement :

- une exploration qualitative (14) portant sur ¢-
des entretiens non directifs dfexploration en profondeur
avec une population choisie ~ non en fonction d'une quel-
conque et impossible représentativité - mais de maniére a o
ce qu'élle soit contrastée au maximum (¢n permet ainsi une
exploration extensive)

- une pré-quantification (15) comportant 1l'admi-
nistration d'un questionnaire (b&ti & partir du matériel
et des résultats de la phase précédente) d'une population
de 200 personnes choisie encore de manieére contrastée sans
souci d'une illusoire représentativité. Cette recherche

S
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avait pour but de dégager & titre d'hypothéses des niveaux
dtattitudes et des modéles de représentations sans chersh
cher a savoir pour le moment a quelle sorte de population
on pouvait identifier tel ou tel dfautre eux.

~ une quantification extensive ~ objet du pré-
sent rapport - comportant lfadministration & un échantil-
lon représentatif de la population frangaise de 15 & 69
ans révolus d'un questionnaire b&ti a partir de la recher-
che précédente.

~ enfin une recherche extensive mais qualitative
en voie dfachévement : elle consiste d'une part en 30
entretiens non directifs d'exploration avec des personnes
ayant été condamnées afin d'évaluer 1l'influence éventuel-
le de cette variable d'expérience ; d'autre part en 30
entretiens & recentration sur la représentation systémique
(*) de ltensemble des insitutions constituant la justice
pénale.

£%§;7 - Maintenant que voild le décor d'ensemble plan-
té a grands traits il devient possible de rendre compte
de la recherche.

En premier, on en montrera lforganisation, ce
qui conduit & parler de la conceptualisation de recherche,
en renvoyant en anncxs les prégisions concernant ltins-
trument et la population.

Ensuite, il faudra présenter les résultats. Mais
ceci doit se faire en deux temps : d'abord on verra quels
modéles et représentationgon peut découvrir, ensuite on
cherchera & quelles caractéristiques de pcpulation corres=-
pond chacun d'entre eux.

) - i. e. comme contituant ensemble un systéme social (16).

o/ao'
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CHAPITRE 1 -~ REPRESENTATIONS ET IDEOLOGIES

.

éfzw/ -~ Pour comprendre cette recherche, il faut compren=~
dre quels sont les concepts que l'on y utilise. Il serait
erroné de croire qu'il y a la théorisation superflue. Tou=-
te recherche repose sur un certain agencementthiorique,
recourt a des concepts scientifiques. Si on n'explique pas
ce qu'ils sont, comment il s'agencent, de quelle maniére
ils sont pris, on rend simplement moins compréhensible

les résultats de recherche.

Mais pour éviter de prendre un tour trop abss%:-it,
trait, nous allons partir de la situation concréte ol nous
place ce travail.

458;7 - On a montré plus haut combien il était important
d?élucider les "idées que l'on se fait" de la justice pé-
nale dans la société.

Mais comment y parvenir ici ¢

Notre matériel se compose de réponses de quel-
gues 1 800 personnes & un questionnaire.

I1 faut bien se dire gu'une analyse question par
question n'aurait aucune signification. C'est pourtant ce
gue font couramment - non seulement les sociétés de son-
dage - mais aussi des gens qui prétendent faire de la re-
cherche et méme dans ce domaine précis.

Une telle affirmation mérite quelque explica-
tion.

Dfabord, procéder de maniére aussi naive fait
tomber dans le piége des homologies apparentes. Prenons
un exemple trés simple : en procédant a une analyse aussi
primaire, on est tenté de ranger dans la méme catégorie
tous ceux qui se déclarent mécontents du fonctionnement
actuel de la justice pénale. Or, une analyse plus attenti-
ve montre que, ce faisant, on classe comme semblables des
gens qué tout sépare... for ce mécontentement... car il
vient pour les uns du sentiment d'une trop grange indulgence,
ce qui ne contribue pas au maintien de valeurs éternelles,
pour les autres d'une impression de rigidité s'opposaat
d=ou génant toute~évolution jugée souhaitable. Des répon-
ses homologues peuvent cacher des structures totalement
différentes & tous les niveaux. La figure 1 ci-aprés
rend compte d'un pareil piége.

e/ o2 a
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Ensuite, une analyse question par question laisse
subsister un grand nombre diambiguités que l'on peut réduire
~seulement au prix d'une démarche moins naive, ou l'on prend
la peine de transformer ces données brutes en variables
organisées.

Pareille considération permet de passer & un
troisiéme argument. Nous avons recueilli un peu comme 1'écume
des vagues. Si lYon en reste 13, on n'a rien que de fluctuant
et de superficiel. On comprend que beaucoup affirment gue
l'opinion publigue est labile. Ils ne voient ou on ne leur
montre que ce qui change sans cesse. Ils s'arrétent a
ltapparence et s!étonnent qufelle se modifie comme le fait
constamment la surface de la mer par reflet du soleil et/ou
des images. Leur investigation ne sert de rien. Elle a raté
son objet. Elle est méme dangereuse car elle donne des idées
fausses, notamment celle d'opinion publigue gqui gomme ce qui
est intéressant, clestwa~dire les différenceés possibles,
en construisant des moyennes sans se demander si elles ont
un sens. Pour reprendre notre premiére comparaison : n'a
d*intérét que le mouvement des marées qui posséde constance
et régularité. De méme, les fragments verbaux recueillis sont
de maigre valeur en soi ¢ ils peuvent seulement servir a
reconstruire 1l'image = gui est globale (alors que le discours
est nécessairement linéaire et la réponse fragmentaire) et
structurée de telle sorte qu'elle posséde une relative stabilité.

/ 9;7 - Mais il serait finalement d'un maigre gain de restituer
les images que se font de la justice pénale quelgues
1 800 "Durand" ou "Martin', Bt méme, il ne servirait a
rien d'en faire des sommations ou d'en tirer des
moyennes =~sans savoir si ces opérations ont gquelque
signification /& l'instar de cette densité de population
gui est 'moyenne’ non parce qu'elle correspond a un
peuplement également réparti, mais seulement parce qu'
elle met dans le mdme sac une agglomération surpeuplée
et une campagne presque déserte/.

S8i nous avons interrogé ces 1 800 individus, c'est
parce que les images de la justice pénale permettent de
reconstruire les types de représentations de la justice qui ont
cours dans l'ensemble de la société frangaise a travers les
classes, fractions de classes ou couches sociales dont ces
individus sont participants. C'est entta rialité socilologique
se situe au niveau de la vie sociale cui vnrésente un intérsdt.
Faute de guoi on reste dans L'anecuotiyue qui n'enseigne rien.
Interroger les individus constitue seulement un détour pour
venir a une connalssance sociale. Mais pour cela il ne convient
pas d'additionner ou de faire des moyennes ; il faut

oS ves
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parvenir 4 reconstrulre des types de représentations socialesa.

- /710 7 - Comment cela peut-il se faire ?

- Avx différents "groupes!" sociaux (fractions de .
classes, couches sociales, castes) correspondent différentes
conceptions du monde ¥wgi§§' chravungent, Ces weltanschauungen
comprennent non seulement des élements coguaitifs, affectifs,
moraux, mals des attitudes trés générales envers l'univers
sociale. C'est un peu ce a4 quoi est parvenu ADORNO (17) -
quoique en termes bien différents- lorsqutil établit un modéle
de Ypersoannalité autoritairel.

Ces attitudes vont se manifester opérationnellement
par des organigations de réponses et/ou des comportements
relativement stables & des stimuli provenant de l'univers
social. Ce sont en fait des positions, dés fagons d'&tre au
monde (ce qui rejoint le sens propre du terme)., Il n'est pas
question ici de s'engager dans un débat ~peut &tre d'ailleurs
vain ou utile~ sur la nature des attitudes. Bien des auteurs y
ont usé leur plume sans que la question avancehde maniére
significative. On se bornera a -~et il suffit pour nous de-
dire que l'observation pour un sujet (ou groupe) donné de
régularités de comportements (verbaux ou non-verbaux) conduit
a supposer liexistence d'une variable intermédiaire ou de
transformation (entre le stimulus et la réponse) que l'on
appellera attitude. I1 s'agit donc d'une structure latente qui
permet de rendre compte de positions relativement stables et
organisées dans un contexte social donné.

On peut alors poser que, en tant que variables
organisatrices, ces attitudes générales opérent un effet de
pré-structuration des champs de représentation spécifiques
(relatifs & un objet social). Autrement dit, le rBle de filtre
ou d'organisateur des messages qu'un certain nombre dlauteurs
~et nous-mémes il y & guelques années- attribuaient a
lrimage ou & la représentation serait en fait imputable & la
composante attitudes de la welianschauung. Ceci est d'autant
plus marqué que les attitudes sont rarement conscientes.

Par ailleurs, la combinaiscn des pratiques de
groupes (donc de la concrétisation de ces attitudes) et des
situations objectives donne lieu & des conduites (ensemble
d'opérations réelles et/ou symboliques) génératrices de compor-
tements.

Bien entendu, les conduites -comme combinatoire des
contraintes de situation, des pratiques et des attitudes
générales de groupe, rétroagissent sur ces attitudes et toute
la Weltanschauung. Mais ce n'est pas ici notre propos.

L1 - Quoiqu'il en soit, rien de tout ceci n'est donné
d'emblée au chercheur. Il recueille le plus généralement un
discours (ou des éléments de discours) sur les comportements,

o/ eoon
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conduites, situations, attitudes et vision du monde. Il obtient
comme données premiéres des caractérisations qui sont frag-
mentaires (l'image. est globale, le discours linéaire) par
rapport a l'image que l'individu se fait de 1l'objet (ici la
justice pénale).

I1 s'agit d'organiser ces données. Cela peut se
faire par deux cheminements. Ou bien le chercheur commence par
reconstituer l'image correspondant & chaque discours recueilli,
et ensuite il cherche & détecter les attitudes spécifiques
vis-a-vis de cet objet de représentation /c'est la démarche
suivie sur petite population contrastée quand on commence par
reconstruire les images & partir de_chaque discours avant de
parvenir 4 une analyse transversal_g/c Ou bien, il fait émerger
directement ces attitudes & partir des données Lg'est le sens
de l'analyse scalaire dans la présente recherchg/e Mais -dans
les deux cas- il s'agit de parvenir & dégager une typologie de
modéles de représentations. La, il faut bien se rendre compte
qu'on opére une modélisation (représentation simplifiée)
différentielle (types purs). Ces types de représentations
sociales sont structurés selon les attitudes spécifiques pré-
citées.

Par la, il est possible -non seulement de présenter
une typologie de représentations- mais encore de la relier a
la structure sociale. Les attitudes spécifiques envers l'objet
sont les "traces" des attitudes globales (pré-structuration
du champ de représentation). On parvient donc & inférer ces
attitudes globales et -~plus largement- les Weltanschauungen.

4m1%;7 - Bien entendu, ces weltanschauungen ne sont pas des
créations spontanées. Pour achever de remonter & la structure
sociale, il faut introduire la notion d'idéologie qui consti-
tue une clef centrale pour ce type diinvestigations.

Mais le terme d'idéologie appartient et & la
"sociologie spontanée et au langage savant. Il est donc néces-
saire de clarifier un peu les choses & son propos.

On parlera de 1l'idéologie comme systéme d'inter-
prétation d'un donné social. Il ne s'agit pas de savoir si
ce systéme est justifié ou non, c'est-a-dire de porter un
Jugement de valeur sur cette interprétation, mais d'identifier
ces formations et d'en comprendre les mécanismes de production.
Idéologie est donc pris au sens large tel que l'entend
H. MANNHEIM (18), c'est-d-dire en rapport avec une structure
sociale. Encore faut-il spécifier ce "en rapport" et pour cela
en revenir a l'unité concréte sur laquelle nous travaillons,
¢c'est-a~-dire 1'homme, tout comme le préconise K. MARX (19)
dans 1+¢Jdéologie Allemande.

La zone superstructurelle comprend bien 1le politique
et 1'idéologique (*). Mais celui-ci ne se laisse pas appréhender
comme une entité formelle qu'il suffirait de nommer pour la
définir.
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D'ailleurs, il ne suffit pas de poser cdte & cbte le politique
et l'idéologique. S8i les 'appareils" constituant le politique
ont une production idéologique (*), c’est que l'idéologie elle-
méme ne peut &tre pensée ni comme une catégorie abstraite, ni
comme un objet concret. Un ne peut la penser que comme un rap-
port, celui de 1l'homme zoncret & son univers zoncret.

Plus précisément, 1l'idéologie est le rapport ima-
ginaire de personnes vivant et agissant dans un univers concret
a4 leurs conditions bien réelles d'existence, a leurs vies
individuelles et collectives dans cet univers (20).

Les appareils =-par exemple les institutions de
contrdle social et notamment le systéme de justice pénale- ont
une production idéologique en tant gu'ils ont un impact au
niveau des pratiques et des systémes de pensée comme les cons-
tituant ou les renforgant. Ceci ne revient pas & dire que ces
appareils agissent de fac¢on uniforme ou absolument contrai-
gnante, puisqu’'ils sont lieux de conflits et traversés naturel-
lement de contradictions (qui correspondent -plus ou moins
directement- & des contradictions structurelles).

En fin de compte l'idéologie -c'est bien fihalement
ce dont il est guestion quand on recherche les "idées" sur la
justice- ne peut &tre appréhendée qu'a travers ou par le biais
de manifestations verbales et/ou comportementzles dont le sens
reste & déchiffrer. Autrement dit, & partir des données, il
reste a faire 1l’interprétation, c'est-d-dire & reconstruire
les filiéres, les mécanismes, les appartenances.

Bien entendu, pour expliciter entiérement le concept
d'idéologie, il faut le référer a la division de la société en
classes dont chacune est déterminée par sa place dans la divi-
sion forcée du travail social, donc par un rapport social. Ce
rapport social ne concerne pas seulement les rapports de pro-
duction mais aussi les rapports politiques et idéologiques. Il
serait faux de poser ceux~-ci comme épiphénoménaux de ceux-la.
Ils sont autonomes, wmais ils ne le sont toutefois que relati-
vement. Ceci veut-dire qu'il y a rétroaction des rapports
politiques et idéologiques sur ceux de production, mais que cette
retroaction ne peut qu'aménager ces derniers. Elle est impuis-
sante & les bouleverser. Dans la double relation infrastruc-
ture~superstructure il y a donc une relation dominante et une
relation dominée.

o/oaoa

(*) comme on l'a vu dans l'introduction pour la sorte de "promotion de
leur imege de marque' a quoi se livrent les institutions de contrdle
social, notamment la Jjustice pénale.



Il serait toutefois aussi erroné de croire que
l'idéologie est entiérement et immédiatement déterminée par
ltétat actuel des rapports de production. Elle contient de
fréquentes manifestations d‘'hystérésis, de survie au niveau
idéologique d'un état de choses qui a ez fait disparu. D'autre
part, une contradiction entre cette relation imaginaire awu réel
et le choc concret avec les contraintes de la situation peut
encore rétroagir pour introduire un "grincement' dans l'idéo-
logies.

En fin de compte, l'interdépendance de l'idéologie
et des rapports de production conduit & poser que les deux
contribuent & la détermination structurelle de classe (21).
Dans cette mesure, étudier 1l'idéologie en soi n'a pas de sens.
Il n'y a pas une idéologie bourgeoise, une idéologie ouvriére.
Il y a des mécanismes de prégnance idéologique qui assurent la
stabilité d'un état de la société (*).

I1 y a encore des conflits ou des grincements idéo-
logiques et des pratiques traduisant et cette prégnance et ces
grincements, ainsi des pratiques éducatives, familiales,
scolaires etco.., bref de toutes les pratiques qui mettent en
cause des hommes parmi d'autres hommes. des couches,catégories
sociales ou fractions de ciasses en rapport avec d'autres, le
tout baignant dans une structure de classes déterminée.

Par exemple, fréouents sont les cas analogues &
celui décrit par S. MOSCOVICI (22) : Dans leur majorité (44 %
de oui ; 32 % de non), les ouvriers pensent que l'usage de la
psychanalyse peut améliorer les rapports sociazux alors que les
cadres supérieurs ne le pensent qu'a 24 % et les professions
libérales a 34 %. C'est que, pour les ouvriers, la psychamalyse
est représentée comme une science et bénéficie du préjugé
(idéologique) que toute science peut avoir des conséquences
favorables sur le développement socio-économique. Cadres et
prcfessions libérales se représentent essentiellement la psy-
chanalyse cowmme une pratique concernant essentiellement deux
individus face a face. Les ouvriers ont retenu, eux, 1l'aspect
"science de l'homme" et on retrouve chez eux toute une série

e/eaea

(#*) L' Etat modére la lutte des classes en institutionnalisant la domi-
nation d'une classe ou fraction de classe. Mais il ne faut pas
croire qu'il le fait a jet continu par l'usage ou méme la menace de
la force nue. Cette arme s'userait alors trop vite. Ordinairement,
c'est par ce que les juristes appellent légitimité ou consensus,
c'est-a~dire par une prégnance idéologique que cette action
s'exerce.
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d'analogies, dfimplications et de relations de causalité que
l'on peut ainsi résumer :

psychanalyse = connaissance = science
science . progres
ey

progrés . amélioration de notre sort
~
amélioration ffwfwwwf:> amélioration
de notre sort des rapports sociaux

Ces relations sont & l'évidence déterminées idéolo-
giquement ; le mécanisme essentiel étant celui d'inculcation
de la croyance en la valeur absolue de la science et du pro-
grés. Elles constituent "une théorie sociologique sursaturée
de causalité" (23) qui - & la limite - peut permettre un
renversement de 1l'antécédent et du conséquent dans la relation

causaleo

Cela signifie d'abord que l'idéologie dominante
n'est pas comme on le dit couramment (24) celle de la classe
dominante. Tout au contraire, sa prégnance est souvent plus
avérée sur d'autres classes ou fractions de classe. Elle est
seulement celle gui concourt & la reproduction - méme élargie -
d'un état social dorné. Toutefois, sa caractéristique méme de
prégnance fait que nul n'y échappe quelle que soit sa position,
encore que la cohérence idéologique varie selon les phénoménes
d'hystérésis ou la perception des démentis que peuvent lui
infliger certaines situations vécues.

Mais cela signifie aussi que l'idéologie n'est pas
seulement un discours comme on l'a trop souvent écrit (sans
doute parce qu'on s'est surtout attaché a la décrire a travers
un discours). C'est un systéme cohérent dans lequel '"ce n'est
pas seulement dans leurs réponses, mais bien déja dans les
questions qu'il y a mystification" (25).

En fin de compte, dans la mesure ou il s'agit d'un
"rapport imaginaire' de l'homme a l'univers social, se tra-
duisant par des relations établies entre divers éléments de
cet univers (la représentation de ces relations), on ne peut
saisir la résultante des mécanismes idéologiques que dans un
cadre spécifié qui est celui des représentations et des pra-~
tiques ou conduites sociales.

ofcoes
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4ﬁﬁ§;7 - Nous saisirons donc cette dimension idéologique -si
importante comme déterminant des substrats informels
suppoertant le fonctionnement de la justice pénale ~
scus forme de relations établies - dans une représen-~
tation donnée - entre des éléments de 1l'univers
sociale. Ces relations trouvent leur origine dans une
détermination sociale . dépendante & la fois de fac-
teurs conjoncturels et structurels (structure sociale).
Mais ces construits idéologiques, pour une représenta-.
tion donnée, ne sont pas indépendants de 1'histoire
et du changement social. Il peut donc y avoir phéno-
ménes d'hystérésis ou contradictions, voire conflits
(pratiques contre hégémoniques) dans les représenta-

~rQueigu'il en soit, une fois reconstruits des modéles
différenciés de représentations, il faut faire intervenir les
autres données recueillies par le chercheur -non pour consti-
tuer des varisbles mais des critéres. Il s'agit de données sur
la structure sociale et ses tensions,sur les situations objec-
tives, sur les comportements.

En fin de compte, il s'agit de les mettre en
rapport avec la variable construite -, les types de représen-
tation - pour l'expliquer et la situer par rapport a la
structure sociale. Mais le rapport n'est pas immédiat. Il
transite - comms on le montre sur le graphique joint
[(tig. 2 ) (26)/ - par des détours idéologiques complexes.

‘Cette élucidation conceptuelle permet de comprendre
que la relation représentations-situation sociale est loin
d'étre simple. On va le vérifier plus loin & loisir.

4 1%/ - Toutefois, il est bon de préciser dés maintenant un
point essentiel concernant ces critéres. Ce gufon a

dit tout a l'heurs des weltanschauungen fait comprendre

qu'il faut nécessairement disposer - outre les carac-

téristiques classiques de population - d'un critére se

rapportant & la structure classiste de la société.

Plus précisément, il parait de prime abord important

de pouvoir passer des modéles de représentation aux

fractions des classe.

Opérationnellement, nous ne disposons dans ce genre
de travail que des catégories socio-professionnelles. En les
regroupant correctement - c'est-a-dire pas comme le fait
1*I.N.S.E.E. - on peut parvenir a une approximation de ce
critére de structure sociale.

L'approximation peut-&tre considérée comme suffi-
sante & fins de cette recherche, encore qu'il ne s'sgisse que
d'un 'indicateur' indirect et imparfait du critére recherché.

On verra infra comment on a procédé concrétement.
/

s/ oon o
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Zm15;7 ~ Finalement, l'objet de cette recherche est de présenter
' la carte des représentations de la justice pénale
dans notre société et mlme - & partir de 1l'inférence
des attitudes qui les structurent et des weltanschauugen
auxquelles elles participent - de rendre compte des
mécanismes idéclogiques qui ont cours & propos de la
justice pénale et dont nous avons souligné 1'impor-
tance dans l'introduction.

Concrétement, on peut alors

- connaitre la situation dans toute sa diversité ;

~ imaginer ce qui a de plus de chances de se passer
au niveau des mécanismes idéologiques /sans
oublier toutefois que ce sont les situations
objectives qui sont finalement déterminantes,
quoique l'idéologique bénéficie d'une autonomie
relative ¢t donc puisse rétroagir, jusqu'a un -
certain point, sur la situation sociale objective/-

Pareille explication des concepte et de leurs
agencements permet de comprendre pourquei la méthode d'analyse
est si complexe et pourguoi ~ faute de procéder ainsi - le
chercheur n'est qu'un marchand d'illusion qui profite de la
crédulité de sa clientdle - ou flatte ses faiblesses en lui
disant ce qu'elle souhaite entendre - pour lui vendre des résul-
tat§§§§%nification et souvent trompeurs et gaspiller ainsi les
sommes destinées a cet usage.

Toutefois, le processus logique de l'analyse est
assez simple 4 comprendre.

Dans un premier temps, il faut organiser les données
brutes en variables. Pour notre propos, ces variables sont de
deux ordres successifs :

~ des échelles (réduites ensuite a des "indices")
d*attitudes ;

- une typologie de modéles de représentations
sociales. '

Ensuite, il convient de procéder & la mise en liaison
de la variable construite définitive ainsi créée avec des
critéres de structure ou de position sociale.

Bien entendu, on part des caractéristiques des
personnes interrogées. Mais ces personnes ne nous intéressent
pas en tant que telles. Aussi 1. simple tri croisé ne suffit pas.
Il faut pouvoir rendre compte de la situation au niveau social.

C'est alors le second niveau de résultats auquel on parvient ici
par le recours & l'analyse factorielle de correspondances

o/ano
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éﬁﬁ6;7 -~ Le premier probléme est donc d'organiser les réponses
au questionnaire de maniére & découvrir -a partir de
cette "fragmentation''a plat- d'abord, les attitudes
spécifiques structurant en réalité les représenta-
tions, puis la typologie des modéles de ces repré-
sentations de la justice pénale.

Les recherches précédemment réalisées au S.E.P.C.
sur ce théme (27) ont permis d'avancer -au moins & titre
hypothétique~ les idées suivantes.

-~ les représentations de la justice pénale ne se
laissent pas décrire en termes de consensus ;

- sous d'apparentes homologies d'opinions et
méme d'attitudes peuvent exister des différences profondes
de représentations.

Ce dernier point a pu d'ailleurs &tre spécifié :

-~ la structuration des représentatiocns de la
justice pénale s'opére selon une variable complexe dite 'con-
formisme" et définie & fins de recherche comme "l'acceptation
des valeurs, des normes, des régles socialement imposées et
des institutions existantes'. On voit qu'il s'agit en fait d'une
conformité & la prégnance idéologique dans une weltanschauung

donnée.

oS ens
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~ en fait, ce conformisme est multidimensionnel.
It ces dimensions différentes ne regardent pas le mé&me niveau
d'attitudes. Ces niveaux présentent une plus ou moins grande
spécification par rapport a l'objet de représentation, i.e.
la justice pénale. Certains sont plus généraux et concernent
les rapports anx institutions, aux normes ...bref au politique
en général dans la cité. D'autres - plus factuels, plus dépen-
dants peut-&tre de l'expérience ou de la promiscuité a la justi-
ce pénale~ gouvernent les rapports avec ce systéme et ses opéra-
teurs.

- cependant, il importe de voir que ces niveaux
d'attitudes ne sont pas indépendants entre eux : les plus géné-
raux -pour généraux qu'ils soient- contribuent directement a la
structuration des représentations de la Justice pénale; tandis
que. les plus spécifiés demeurent toutefois correlés aux généraux
et sous leur dépendance (cohérence).

En ce qui concerne nos recherches & proprement parler
(*) les précédents travaux ont permis de retenir cing niveaux
pour ce conformisme multidimensionnel :

- la position plus ou moins manichéiste, c'est-d~dire la tendan-
ce & oliver l'univers au "bons" et en ""méchants';

- l'acceptation ou le rejet du changement soit un général, soit
en ce qui concerne les innovations factuelles;

- l'adhésion aux institutions en général et la position vis a
vis de l'ordre socialj

- la plus ou moins grande confiance envers les institutions
assurant la justice pénale;

- la confiance en la possibilité d'évolution positive (optimisme
vs pessimisme) soit des individus, soit de la société.

Enfin, il faut ajouter que les recherches précédentes
ont montré 1l'importance de la distance existant éventuellement
-entre finalités pergues et souhaitées de la Jjustice pénale.

of oo

(*)~ et non le conformisme en général.
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£f1?d/ - Avant "d'expliquer'" ~ c'est-a-dire de mettre en rela-
tion avec des variables décrivant la structure sociale
les représentations de la justice pénale, la premiére
téche de cette recherche consiste & vérifier si ces
niveaux d'attitudes restent pertinents pour un échan-
tillon représentatif de la population frangaise de
15 & 69 ans et comment ils structurent les différents
modeles de représentations.

Concrétement, ce premier temps comprend deux
démarches successives :

-~ La détermination - par analyse scalaire - des
niveaux d'attitudes 3

- l'émergence - per analyse typologique - des

différents modéles de représentations de la justice pénale.

Bien entendu, il ne s'agit pas seulement de trouver
ces niveaux d'attitudes ou ces types de représentations, il
faut encore les analyser intrinséquement.

S eene
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CHAPITRE 2. - NIVEAUX D'ATTITUDES

4&18;7 ~ Ces échelles (28) sont construites a partir de sous-
ensembles de questions. Ces questions sont choisies
a priori, et en fonction des démarches de recherche
déja effectuées ; chaque sous-ensemble correspond a
l'une des dimensions recherchées.

Chaque guestion est dichotomiséde en item, opposant
une ou plusieurs éventualités de réponse & toutes les autres (*).
Pour chague couple de questions, on calcule un coefficient
d'implication B de LOEVINGER. On élimine, dans un premier
temps, les couples gui présentent un coefficient trop faible ou
négatif. Puis on associe les couples restants, de telle sorte
que ce coefficient h soit, pour tous les couples, suffisamment
élevé, et gue l'ensemble présente une homogénéité suffisante

(coefficient H).

N

D'aprés LOEVINGER (29), on peut accepter une &chelle
a partir de H = .40. Dans notre cas, en raison de l'effectif
élevé (1868), nous en avons accepté & partir de .38.

Cing sous-ensembles de questions ont été choisis,
correspondant aux dimensions présentées supra : manichéisme,
résistance au changement, adhésion aux institutions, méfiance/
confiance en la justice, optimisme/pessinisme.

Les quatre premiers sous-eunsembles avaient déja
donné lieu & la construction d'échelles lors de la recherche de
pré-quantification. La dimension "méficnce/confiance' &tait
alors surtout représentée par des questions sur les magistrats,
pris comme symbolisant le systéme de justice (**). Le cin-
quiéme sous-~ensemble vise 3 tester une hypothése faite lors de
la recherche précédente, & savoir que les attitudes envers le
systéme judiciaire varient en fonction de la confiance que l'on

’

a en l'évolution positive de 1l'homme et/ou de la socidté.

Soooo

(*) - Notons que 1l'on ne peut procéder & une telle opération que dans le
cas de questions présentant une gradation de répcuses en échelle,
les totaux devant rester constants.

(**) - symbolisation que l'enquéte d'exploration qualitative avait révélé
pertinente.
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4%19;7 ~ En fait, le calcul des échelles n'a pas confirmé
exactement ces hypothéses. Les deux sous-ensembles
"résistance au changement' et "méfiance/confiance" ont
bien permis de coustruire deux échelles. Mais le sous-
ensemble '"adhésion aux institutions™ a donné lieu &
deux échelles, l'une concernant les institutions en
général, l'autre, plus spécifiquement, les institu-
tions du systéme de justice pénale. Le sous-ensemble
"manichéisme' a permis de calculer une échelle. Par
contre, le sous-ensemble, "optimisme-pessimisme' n'a
pu donné lieu & la construction d'une échelle ; toute-
feis, certaines questions lui appartenant, croisées
avec des questions non-utilisées du sous-ensemble
"menichéisme" sont entrées dans le calcul d'une
sixiéme échelle, non prévue au départ, mais dont l'idée
a €été suggérée aprés examen des tableaux de croisement
des questions.

Le tout peut-8tre figuré de la facon suivante
(Fig. 2)-

T ~.. -
SN TN e I
50US~- résis- héfiance, sadhé- ™ g/OptlJ\
ensembles : tance au \ / nees (%ion aux | [ misme/\ [mani-
changement} ?confiance/ institu—/ pessi-/ chéisme
! \\ / tions / misme/ “
., f"/ A - S ~ e
\’\‘w_‘\_ .u"’j .
o v " =
dchelles I cHan | mErr | | apES | | sarz
Figure 3

La notion de conformisme se trouve alors définie,
pour cette recherche, par 6 dimensions. Il est possible qu'un
autre questionnaire permette de mettre en évidence d'autres
dimensions, ou que l'on utilise des questions différentes. I1
nous semble, toutefois que, en ce qui concerne les représenta-
tions de la justice pénale, ces six dimensions permettent déja
de recouvrir et rendre compte de la plus grande partie des repré-
sentations.

NV
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4%2Q47 - Dans une derniére &tape (30), les notes d'échelles ont
été dichotomisées en notes basses (-) et fortes (+).
Pour cela, on a donuné aux individus la note 1 lors-
qu’ils ont répondu positivement aux item retenus dans
les échelles, la note O lorsqu'ils y ont répondu néga--
tivement. Chaque individu est alors caractérisé par
une valeur variant de 0 & 4 lorsque les échelles
comportent 4 item, et de 0 & 5 lorsqu'elles en compor-
tent 5 ; cette valeur correspond a la somme des notes
sur l'échelle considérée (8). Ensuite, on a regroupé
les valeurs basses (-) et les valeurs hautes (+), en
repartlssant ces valeurs de fagon symétrique lorsgu@ le

ombre d'item était pair, et en essayant de se rappro-

chcr le plus possible d'une distribution marginale
équivalente lorsque ce nombre était impair. Ce sont
ces notes = at + qui ont été utilisées dans la suite
de ce travail.

-

On voit gu'a ce stade du traitement, le mot d'échelle
n'est plus approprié. Il s'agit en fait d'indieus permettant
de partager la population en deux sous-ensembles, selon que les
personnes interrogées sont - ou + sur ces indices.

1. = Description des échelles.

1%2147 - Les six échelles retenues sont les suivantes
(tableaux 1 4 6).

n° gquestions item (*)
: e s e —
7 Il peut arriver a des gens de faire ce .
p Al o
qu'on appelle une "bitisel.
- Le casier judiciaire est une protection +
op p | Pour les houn®tes gens, on sait & qui N.S.D
» ohd o L o
l'on a affaire
55 1 S5'il n'y avait pas la justice et la police, ,
. . + > . s T
n'importe gqui pourrait faire n'importe quois
52 n quand quelqu'un commet un d&lit, il est SRS
responsable, il n'tavait gu'a pa s le faire N.S.P.
22 s quelqu'un gui veut rester dans le droit . s
chemin peut toujours y arriver. '

tableau 1. RESP H = .38

(*) Pour les guestions en échelles, les item sont codés de la fagon
suivante :
+ o : tout & fait d'accord

+ : plutdt d'accord

- : plutdt pas d'accord

- - : pas dfaccord du tout
NSP ! ne sails pase
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n® questions item
le juge est influencé par l'avocat qui + o+
16 a . P q
parle le mieux. HSP
16 o | &8 général, les juges rendent des - =
Jjugements équitables HSP
16 q | Pour beaucoup de juges, juger devient + +
une routine +
NSP
19 p | &8 fait, les avocat sont de méche avec + ¥
les juges NEP
Tableau 2 MEFI H = .39
n° guestions item
oo p Quand on essaie de trop ’changer les +oF
choses, en général elles vont plus mal -
aprés qu'avant. NSP
o0 autrefois, c¢'était mieux que maintenant + o+
J parce qu'il y avait davantage de moralité =
25 il y a des directeurs de lycées ou tout a fait
d'écoles qui interdisent aux gargons raison
d'avoir les cheveux longs.
dans les lycées et colléges, il existe tout & fait
26 des conseils de classe pour examiner défavorable
le travail et la conduite de la classe.
{Maintenant, on autorise les éléves a y
assistera.
27 il vaut toujours mieux que les choses + o+
évoluent lentement. +
NSP
Tableau 3 CHAN H = .40

feae




n° questions item
10 il y a des employeurs qui refusent d'em- tout é fait
baucher quelqu'un qui a fait de la prison ireison
plutdt raison
quand on sait que quelqu'un est coupable, + o+
17 ¢ ce n'est pas la peine de lui donner un NSD
avocat.
il y a des enfants, quelle que soit + o+
19 a 1'éducation qu'on leur donne, il n'y a rien +
& faire, ils ont un mauvais fond. NSP
19 b la plupart de nos problémes seraient + o+
résolus si nous pouvions mettre hors d'état +
de nuire tous les gens immoraux. NSP
quelqu'un qui a déjd commis un délit, on ne + o+
22 o peut pas savoir s'il n's ras le mal dens +
1 - ' .
a peau NSP
Tableau & MANI H = .41
n® questions item
51 (finalités du systéme de Justice acceptées) oui
Pensez-vous que c'est une bonne chose ? NSP
18 il arrive que certains films ou certains tout a fait
livres soient interdits par la censure naturel
e souvent légitime
quelles que soient ses opinions, un bon + o+
27 a citoyen devrait se solidariser avec son *
Paye, que celui-ci ait raison ou tort. «
NSP
bensez-vous que le gouvernement ait le Oui, c'lest
droit de saisir des Journsaux ? légitime

Tableau

S5 ADES  H = .43




N° questions _ item
volci trois avis sur la justice. Avec
20 ~ 4 i
lequel &tes-vous le plus d'accord ? oui
(réponse : on peut améliorer la Jjustice NSP
pénale en la modifiant un peu).
- on a tort de se plaindre de la police, + o+
21 a . .
car elle ne fait que son travail. +
NSP
le gouvernement se sert de la justice +
22 3 pour frapper ses enmemis Politiques. i -
N8P
ceux qui sont au pouvoir n'ont jamais eu -
22 t de mal & faire déplacer un juge d'instruc- - -
tion qui leur déplaisait. NGP

Tableau 6 SATI H = .38

Préalablement & 1l'interprétation des échelles, il
importe de faire trois remarques, l'une purement formelle, les
deux autres touchant plus directement au fond.

L'appellation des échelles

4&22;7 - Les sigles des échelles ne doivent en aucun cas faire
préjuger de leur contenu. Il s'agit d'un code permettant
de les reconnaitre et de les manipuler facilement. On
verra infra que l'examen minutieuse des échelles aurait pu
permettre, dans certains cas, de les désigner par un
syntagme mails ce procédé aurait été d'une incroyable
lourdeurs.

Probléme des réponses '"Ne sais pas” (NSP)

/ 23 / - Dans le programme de construction des échelles, on est
obligé d'introduire les réponses NSP, pour que les effectifs
marginaux restent constants.

Il faut alors faire un postulat sur la signification
de ces réponses . On suppose donc que les réponses NSP sont des
réponses conformistes, et vont se regrouper avec les item qui tra-
duisent le plus haut degré de 'conformisme'. Un tel postulat
s'appuie sur des travaur de sociologie politique (371) ; on constate
que, en effet, un taux élevé de non-réponses & l'ensemble des
questions va de pair avec des attitudes de type traditionnel, ainsi

a/oaa
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qu'avec un._faible niveau socio-culturel, ce niveau de non-réponse
étant le plus élevé pour les questions '"techniques', ou se rappor-
tant aux institutions (*). Ces non-réponses traduisent alors un
manque d'implication sociale, un recul devant l'information symp~-
tdmatique d'un retraitisme qui ne remet pas en question les
structures actuelles.

Discutons ce postulat échelle par échelle. Trois
échelles, en effet, comportent des réponses NSP dans tous leurs
item : SATI, MEFI et MANI. Deux des items de 1'échelle SATI (sur 4)

traitent ges relations justice-pouvoir ; on ne s’ étonnera donc pas d'y
trouver des NSP. Un troisiéme item se rapporte aux possibilités
d'évolution positive du systéme de justice pénale selon les modifi-
cations qu'on lui apporte. Or, nous savons, de par nos propres
travaux (32) et de par ceux précédemment cités (33), que ces
"retraitistes" vivent mal toute trarsformation importante des
structures, synonyme pour eux de désordre, violence, et, & la
limite, de 'mort sociale'.

Le dernier item a trait & l'institution policiédre
dans un role répressif exagéré. Or, d'une part, le taux de non-
réponses est faible pour cette question (3,5 %) et d'autre part,
seule la réponse de plus grand désaccord n'est pas prise en coupte
dans l'item. On peut donc ~-sans trop d'inguiétude et compte-tenu
de ce qui précéde- classer les non-réponses du codté des réponses
de satisfaction des institutions policiéres.

Examinons mainteant 1'échelle MEFI. Pour cette
échelle, les non-réponses sont toujours regroupées avec les
réponses les plus défavorables au juge dans l'exercice de ses
fonctions. Or, cette échelle semble avoir une signification parti-
culiére. En effet, si les notes basses sur cette échelle traduisent
bien une acceptation de la fonction du juge ainsi gue de son role
social, les réponses élevées peuvent &tre interprétées de deux
fagons : soit comme une critique de l'institution, soit comme une
défiance envers l'homme (le juge) qui recouvre a la fois un certain
pessimisme envers la nature humaine, et une assimilation du juge
a sa classe, / ceux qui sont bénéficiaires d'une culture, d'un
savoir, en bref les ”favorisésgja Or, nous avons également pu voir,

-

dans nos travaux précédents, que cette attitude & la fois de dé&fiance
envers l'homme et de réduction de l'institution & un rdle é&tait
caractéristique de catégories sociales défavorisées, isolées et peu
engagées politiquement, & savoir, ceux qui donnent le taux de non-

réponsesle plus élevé au questionnaire.

c/neoc

(*) Notons que, dans notre cas, le taux de non-réponses est le plus
élevé pour les questions ayant trait a un rapport entre les ins-
titutions judiciaires et les institutions politiques.
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On peut donc conclure que, pour cette échelle, le
regroupement des non-réponses avec les réponses défavorables est

justifié.

En ce qui concerne 1l'échelle MANI, les NSP sont
regroupés avec les réponses les plus favorables a la ségrégation,
et tendant le plus & considérer 1'2tre humain comme une "nature"
pouvant porter le bien ou le mal en lui. Dans un tel cas, le
regroupement nous apparailt comme cohérent, dans la mesure ol nous
avons déja constaté 1'homogénéité de certaines sttitudes confor-
mistes avec la représentation de 1'homme comme une "nature' et les
attitudes de ségrégation.

Ajoutons encore que ces regroupements ont une Jjusti-
fication empirique : les regroupements inverses ont &té& effectués
et n'ont donné lieu & aucune échelle. Si l'on admet que l'organi-
sation des réponses en échelle 3 un sens, gue cette organisation
permet de diagnostiquer une attitude, alors on peut considérer que
le regroupement des sans-réponses avec certains types de réponses
a aussi un sens.

Extrémisation des réponses

Z~2%;7 - Cette remarque, que l'on fait & propos de 1'échelle RESP,
peut s'appliquer & l'ensemble du questionnaire.

On constate en effet, que certaines catégories de
population ont tendance & ne jamais répondre sur les éventualités
extrémes (tout & fait d'accord ou pas) et toujours répondre sur
les éventualités moyennes. Nous verromsd'ailleurs plus loin que
cette fagon de répondre différencie deux types.

Or, l'échelle RESP ne comporte que des éventualités
de réponse extrémes. Elle ne sera,donc, significative que pour les
catégories susceptibles de donner des réponses extrémes.Et nous
aurons a tenir compte de cette remarque lors de l'interprétation
des types de représontations en fonction des notes d'échelle.

c. - Homogénéité et cohérence des niveaux d'attitudes.

£ 257 - Avant d'étre dichotomisées, les échelles ont été croisées
entre elles, et on a calculé, pour chaque couple, un
coefficient de corrélation.

Le coefficient de corrélation R dont on s'est servi
utilise, comme base de calcul, la notion d'entropie (quantité
d'information) apportée par les partitions cpérées, pour une
variable donnée, par les différentes valeurs que peut prendre cette
variable. Ces valeurs ne supposent pas que cette variable soit

o/ o aas
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une varisbis nunériguc.On a donc traité les échelles, dans

un tel cas, comme des variables qualitatives. Si les variables
sont indépendantes, la partition opérée sur une variable
n'apporte aucune information quant & la partition opérée sur
l'autre variable, et R est toujours nul. Dans le cas ol les
variables ne sont pas indépendantes, R est toujours positif,

et sa valeur maximale est le plus petit des nombres log. Ir

et log. k, ot h et k sont les nombres de colonnes et de lignes.
Dans un tel cas "il y a une relation stricte permettant de
faire correspondre une valeur bien déterminée de la variable
ayant le plus petit pombre d'éventualités a toute valeur de
l'autre variable" (34) . De plus, une relation simple permet
d'utiliser une table de X2 pour tester la signification de la
corrélation.

N

On a ainsi obtenu le tableau suivant (tableau 7),
ol l'on présente en bas & gauche les valeurs de R et en haut

a droite les seuils de signification.

RESP MEFI CHAN MANI ADES SATI
\\\\\\\ .05 .001 001 .001 001
0,0128 .001 .001 .001 001
0,1086{ 0,021 001 001 .00
0,081 | 0,082 0,17 . 001 . 001
j N
0,083 | 0,021 0,168 | 0,119 \\\\\‘ .00
o
0,031 | 0,030 0,076 0,053 | 0,101 ’\\\\\\ |
RESP MEFI CHAN MANI  ADES SATI

RESP

MEFI

CHAN

MANI

ADES

SATI

Tableau 7 - corrélations entre échelles - seuils de signification.

& la notion de conformisme

Toutes les échelles sont fortement intereorrélées,
la moins ferte corrélation étant entre MEFI et RESP. Cette
corrélation montre 1'homogénéité de ces dimensions par rapport

et la cohérence

du tout. Toutefois,

ce mode de calcul ne nous renseigne pas sur le sens des

corrélations {(positif ou négatif) ; pour le

faudra revenir aux tableaux de contingence.

déterminer, il nous

of cace
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Toutefois cette homogénéité globale sur 1l'ensemble
de la population laisse subsister des hétérogénéités partielles
que l'on verra apparaitre plus tard.

5. .- Interprétation des échelles

‘432ﬁé7 - Elle va se faire en plusieurs temps :

- au niveau du contenu méme des échelles

- en les croisant avec des questions spécifiques a
item multiples (étiologie de la délinquance, gqualités
du juges, identification projective);

- en examinant les croisements avec les autres
gquestions.

L -~ le contenu des échelles.

/ 27/ - Ltéchelle RESP comporte un item de "sévérité" (Q7), un
item de "marquage, étiquetage par la justice' (@ 22h),
un item relatif 3 la fonction de maintien de l'ordre
social par le systéme de justice pénale (Q221), et
deux item ayant trait a4 1'idée de responsabilité
individuslle (Q22n et Q22s).

De cette premiére description découle l'idée gue

cette échelle désigne une conception du délinquant comme porteur,
responsable de sa propre délinquance, et corrélativement & une
conception du systéme pénal comme ayant une fonction de maintien
de l'ordre par la coercition et le marquage des individus
déviants. Dans un tel cae, la ségrégation n'a pas une valeur
"purlflcatrlce”, mais plus directement fonctionnelle ; séparer
le bon grain de liivraie sert davantage & éviter le désordre
qu'a punir le coupable.

On notera, damns cette échelle, l'association de
l'idée de responsabilité et de volonté individuelle et de celle
de la valeur pédagogique de la punition. Ceci laisse & penser
que - au-dela d'une attitude de punitivité - cette échelle
renvoie & un systéme idéologique dans lequel 1'individu est congu
comme rationnel, transparent et relativement maltre de son destin.

Dans cette mesure, la punition est d'autant plus
efficace qu'elle est forte. Une telle attitude peut-&tre illustrée
par la citation suivante :

Meeo Ca, clest comme les vols de voiture!... on
dit que c'estemprunter la voiture ! ... alors, tous
les jeunes ... ils peuvent voler la voiture, ils
savent qu'ils risquent pas grand chose «.." (359,

oS eoo
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On peut résumer le contenu de cette attitude dans
les deux mots law and order. Que la loi soit rigoureuse et bien
appliquée, et l'ordre social sera maintenu.

ZP2&;7 - Toutes les questions qui composent 1'échelle MEFI sont
en rapport avec l'activité fonctionnelle du juge. Deux
d'entre elles font apparaitre, de plus, l'intéraction
Jjuge-avocat (Q.16 a et Q.17 b).

Le propre de cette échelle est de caractériser les
attitudes vis-a du systéme de justice pénale & travers 1'image
du juge. C'est donc une échelle relative directement & la
machine judiciaire.

Cette interprétation nous a été suggérée par la
premiére recherche gualitative (36). On Yy a constaté que - dans
l'analyse du discours des personnes interrogées - le juge "repré-
sente a lui tout seul 1l'ensemble de la juridiction, et méme assez
souvent tout le systéme de justice pénale, qu'il résume /et
assume/. Il est vraiment 1'éponyme de la justice". Ceci vient
du fait que "le juge est percu comme assomant, seul le plus
souvent l'exercice d'un pouvoir judiciaire. C'est lui qui décide
de la sentence. Dans cette téche, les Jjurés peuvent l'aider -ou
ne pas l'aider-, mais leur voix n'est que consultative ; clest
le juge qui est responsable de la décision. En raison de son
importance, réelle et symbolique et de sa place privilégiée dans
le processus, les sentiments a l'égard du juge traduisent a la
fois beaucoup d'exigence et une méfiance non moins grande. La
plupart des jugements de contingence portés sur la justice con-
cernent en fait la personne du juge". C'est en fait, 1'"humanité"
méme du juge qui introduit lralléatoire, le contingent, le non-
contrdlable dans la décision judiciaire. ;

Cet "effet-machine' du juge est renforcé par l'introduction du
personnage de l'avocat, dont nous avions montré, dans le m@me
travail, l'image particuliérement ambigugé ézomme participant, a la
fois du systéme judiciaire et & la fois de 1l'out-groups, et -
comme introduisant dans le jeu judiciaire le rapport & l'argent/.
C'est par l'intermédiaire de la représentation de l'avocat que
nombre de personnes interrogées font la liaison entre le systeme
de justice pénzale et la structure socio-économique globale (37).

La spécificité de cette échelle expligque pourquoi -
comme nous le verrons plus loin- elle est moins sensible que les
autres & l'action des critéres objectifs. Oa, tout au moins, elle
l'est de fagon un peu différente.

Lvéchelle MEFI introduit donc - plus gu'une idée de
méfiance envers le systéme - une idée de contingence, de carac-
tére aléatoire de l'acte de juger. Pour certains, il s'agit
- & travers la personne du juge et de l'avocat -~ de la seule

o/ooe
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voie de critique du systéme judiciaire que l'on s'autsrise. Ce
que l'on ne veut {ou ne peut) remettre en cause zu niveau de
ltinstitution 1'est au niveau des pratiques de certains agents
importants. Dans un tel cas de figure,c'est la seule échelle qui
exprime les positions envers ls justice pénale en tant qu'ins-
trument de maintien d'un ordre social structuré par des rapports
de forces entre groupes sociauxe.

aram

Z 29;7 - L'échelle CHAN est composé de cing questions : deux
sont relatives au changement en général (Q.22 r,
Q.27 b), et spécifient un refus -ou une acceptatiop-
du changement brusque ; deux concernent 1l'acceptation
ou le refus des innovations (Q.25, Q.25 b) (*) ; et la
derniére fait référence au passé comme porteur des
"bonnes valeurs morales'.

Dans ces questions, rien ne référe a4 une attitude
envers la transformation des institutions au sens strict, mais
plutdt a une attitude de refus -ou d'acceptation- du changement,
soit dans l'abstrait, soit de fagon concréte par des positions
envers des innovations gui paraisssent ponctuelles (les cheveux
longs ou l'assistance aux conseils de classe) (**), mais qui en
fait traduisent un attachement -ou non- & des habitudes, des
normes de vie, a un univers ordonné de facon traditionnelle, ol
prédomine les valeurs morales. Dans cette mesure 1l'échelle
indique - tout aussi bien qu'une résistance au changement - une
inquiétude guant a un avenir social semblant zn voie de dégrada-
tion, trés liée a la perte des valeurs morales. Elle indique
aussi une attente adresséec a l'ensemble de l'organisation sociale
peour qu'on lutte contre cette dégradation.

c/ooea

(*) -

(*%) -

e azre

notons, ici que pour de telles questions, secule 1l'éventualité
extréme est significative du refus du changement.

Ces questions ont une dimension conjoncturelle évidente. A 1'heure
actuelle, il est possible que l'on obtienne pas les mémes
résultats. Il n'en demeure pas moins qu'ellestraduisent une
résistance a l'innovation.
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Zfzqw/ - Sur les cing questions de 1'échelle MANI, deux font
référence a4 une "mauvaise nature" humaine (Q.19 a,
Q.22 0), deux sont relatives & la nécessité d'une
"ségrégation' des "mauvais", (.10, Q. 19 1) et la
derniére a trait & l'idée que le coupable n'a pas
besoin d'@tre défendu (Q.22 c¢).Cette derniére question
implique deux sous-entendus : d'abord gqu'il puisse ne
pas y avoir de doute sur la culpabilité, ensuite que
cette culpabilité est suffisante, en soi, pour entrainer
la décision des juges.

L'ensemble de cette échelle évoque la représentation
d'un univers non-ambigu, clivé en "bons" et en "mauvais'', et
dans lequel on peut -et il est nécessaire de- reconnaitre les
siens, a savoir les "bond', sans équivoque. Une telle représen-
tation est sous-tendue par une attitude que, dans un ouvrage
précédent, nous avions qualifiée de "manichéiste'.

On peut faire 1lthypothése qu'une telle attitude -
outre la traditiocn culturelle- est renforcée par des mécanismes
d'auto~-défensc. D'autres études (*) ont mentré la présence
d'attitudes et de stéréotypes hostiles envers les membres
d'out-groups chez les groupes en situation de récession ou
d'insécurité sociale. Ici, il ne s'agit pas d'un out-groups
précisément nommé, mais d'un autrui que 1'on ne reconnait page
comme participent du méme univers de valeurs que soi. La recon-
naissance de la différence s'accompagne d'un jugement axiologique,
et d'un rejet de la faute sur cet autrui, gqu'il ne reste plus
qu'a rendre inoffensif en le séparant de la communauté. Le fait
que la différence soit expliquée par une "nature" conduit a la
rendre encore plus inéluctable, et le clivage d'autant plus

nécessaire.

On serait tenté de nommer cette échelle "personnalité
criminelle", dans la mesure ol c¢'est bien la personnalité du
déviant qui est en cause, dans ses fondements méme. Et la
fonction de justification de l'activité répressive d'une telle
notion de'personnalité criminelle" est ici bien mise en &vidence,
par la liaisonentre la question sur la ségrégation et les
questions sur la '"mauvaise nature". En langage vulgaire, il
s'agira d'une mauvaisenature, en langage savant, d'une personna=-
lité criminelle. La fonction idéologique de ces deux catégorisa-
tions n'en demeure pas moins, fondamentalement, la m2me.

ofeoos

(*) - en particulier sur le racisme.
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4f31~/ - L'une des quatre questions de 1l'échelle ADES concerne
ltacceptation des finalités du systéme de justice
pénale telles qu'elles sont pergues & l'heure actuelle
(Q-2 b) (*). Deux autres sont consacrées a des insti-
tutions de type répressif (Q.18, Q.28) et touchant a
la liberté d'expression. La derniére, enfin, porte sur
le sentiment d'appartenance au groupe-nation.

Il s'agit donc bien d'acceptation de certaines
institutions, mais dans la mesure ol ces institutions sont
l'expression méme d'un groupe national, dans le cadre duquel
certaines choses peuvent &tre faites ou dites, et d'autres pas,
sous peine de rupture. Plus globalement, ces questions renvoient
a une gttitucde d'acceptation des régles formelles, régles que les
institutions sount chargées de faire respecter. Plus spécifique=-
ment, cela veut dire que l'on a une bonne justice parce que l'on
a de bonnes institutions répressives.

4&32;7 -~ Deux des questions de léchelle SATI se rapportent a
ltindépendance de la justice par rapport au pouvoir
politique %Q.22 :; Q.22 t). La troisiéme a trait a
l'acceptation de la police 'qui ne fait que ce qu'elle
doit faire™ (Q.21 a). La quatriéme; dans les item
retenus, montre une ralative satisfaction de l'insti=
tution judiciaire sous sa forme actuelle (Q.22 j)-

L'association des item relatifs a 1l'indépendance de
la justice et de la satisfaction vis-éd-vis de l'institution n'a
pas de quoi surprendre. Nous avons montré, en effet, dans un
ouvrage antérieur (38), que l'un des critéres de "bon'" fonction-
nement de la justice était son indépendance.

D'autre part, nous avions également montré que
ltacceptation de la police, en tant qu'elle ne "fait que son
travail' était corrélative d'un type de représentation conformiste
et satisfait de l'ensemble du systéme de justice pénale.

./o«eo

(#) - Rappelons que ces finalités sont, pour 60 % de la population,
maintenir 1l'ordre et faire respecter les lois.
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Par conséquent, cette échelle désigne une attitude
plus générale de satisfaction envers les institutions de justice
criminelle telles qu'elles sont & 1'heure actuelle. I1 stagit
la du systéme de justice pénale dans son ensemble, du bloc
institutionnel, et non plus d'agents oeuvrant dans ce systéme,
comme pour. MEFI,

Behielles et questions portant sur les finalités du systéme de
Jjustice pénale.

4?3};7 - Les questions sur les finalités sont au nombre de deux.
La premiére est la suivante : " D'aprés ce gue vous
Savez ou pouvez imaginer, avez-vous le sentiment qu'a
l'heure actuelle, en France, la justice pénale cherche
surtout a :

. maintenir l'ordre
« faire respecter les lois
- protéger les libertés et les droits des citoyens

- assumer la sécurité des citoyens

- contribuer a 1l'évolution de la socidté".

Cette question est complétée par une deuxiéme
question " Pensez~vous que c'est une bonne chose 2 ", et méme
une troisiéme, au cas ot l'on répond " non " ou " ne sais pas "
a la deuxiéme : " A votre avis, & quoi la justice pénale devrait-
elle servir ? '". Les item de réponses sont les mémes qu'a la
rremiére question.

of oo
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L'ensemble des personnes interrogées, qu'elles soient
ou + sur les échelles, donnent des réponses treés semblables
la guestion portant sur les finalités pergues. L'item
maintenir l'ordre’ vient en té&te, suivi par "faire respecter
Les lois", ''protéger les libertés"..., "assumer la sécurité...
¢ Ygoontibuer &4 l'évolution ...' {Fig. 4). Par conségweni. au
; 8

‘;QJ’I

1

fed

s
nivean-de l'image pergue, les configuratione ne sont pas dis-
i eGP rinédes par les échelles .o

I1 n'en va pas de méme pour la guestion portant sur
ltaccord avec les finglités percues. Bien gue (*koit toujours
supérieur a la moyenne, la différence entre les groupes - et -+
est aussi toujours significative. Notons également que les deux
échelles pour lesquelles la différence est la plus forte sont
les échelles ADES et SATI ; ce qui souligne leur caractére plus direc-

tement relatif aux institutions.

(@]
[N

(*) celui~

z

Notons également les positions inverséessur 1'Achelle
MEFI : les notes basses sur cette échelle sont le plus
d'accord avec les finalités actueslles. Et la différence est
importante, malgré l'ambiguité apparente de cette échelle ;
ceci en montre sa liaison avec la variable latente de confor-
misme.

En ce gui .concerne les finalités 'souhaitables',
l'accent est mis sur "protéger les libertés et les droits
citoyens'.

-
128

/”34‘7 - La deuxiéme question sur les finalités est plus
directement relative a llactivité des tribunaux :
" A votre avis, en France, actuellement, les tribu-
naux, lorsqu’ils condamnent quelqu'un, c'est surtout
pour :

- punir le coupable

. faire peur a ceux qui pourraient en faire
autant

. rééduquer le coupable

. protéger la société contre les individus
dangereux

. rappeler aux gens quelles régles on doit
respecteri.

c/oeu



el .
a .ﬁ;(} r_”?
r\"f,
- + - -+ . +
OHAN ADES MANT
2l 1
%0 o 8 17
10 81
6h
59 67
- : - + - +
SATI RESP MEFI

Fig. 5 : - Echelles et accord sur les finalités perqgues.
(Q.2 b)



- b6 -

ORDRE
20 %
10 %
L= ¢ e =1 © 10
- + + - + - ‘ +
SATI CHAN MANT MEFI
LIBERTES
16% 17 18 19 17 13,5
9 % 7 9 10 9 12
- + - + - + - + - + - +
CHAN ADES MANI SATI RESP MEFI
10 8 9 9 9 r“-“' 7
i 1 —1 e 2
- + - + - + . - + - "+ - +
CHAN ADES MANI SATI RESP MEFI

Fig. 6 = : Echelles et finalités souhaitées. (Q.2 c)



o

el e [

=Y

50 %Rr,

[ Y
® ~ @
N o, e
A . v = X 4
[5] e
o 9.
N WW Y ‘S
DR A P S
w + o
S o$
o — o
va = « *o
C Yo 5 < e\v G2
% @ 3 6. <
% %
T O . [} (5]
<« . -« r\,\V "o >
W Ty ®
S, "o o, @
G .W o 0 .N,Q
Al LW U @ o
2 2,
&? ﬁﬂ
e
o
L
O™ ®
e
»in
- 2
/00 °
I \‘.ﬁwv@ Qc\?
WJ Ve " WJ
(% «— &
ﬁ% [} &ﬂw
[
@y R 4 o &
N e, *o 7 . B
2, Yo S o ey
\V«O = w &ﬁ.l,_ -
) o . Y
K ]
e.«, % ?
. 5% o4 36
0 o S - )
= e — % T
o 0, %
W'
20 K
N mcvx,
{
.w,&v
,/.‘\ ' QY
(@]
[T

RESP -

11

15

27

14

29

50 %-

15

3k

L34

L

MEFI +

Fig. 7 : - Echelles et fonctions de la condamnation (Q.9 a



50 % &
26 oe
15 S
5 :
0“'\’{ w'”{z\*‘ o?ec oS %\’66 o
K E'e'@a& Qfo“e €7 2
CHAN -
50 % |
<+
27
; 1k 19 | 15
9
\,&\%} : 63‘7 < e
7 o 5 G o 2t o
6'@'660 'co&e AR S
ADES -
50 % 4
4
6 L43h
" 16
5 6
<
P et e’
R R
Q ,{.b - Q’C ‘(,'6 W\
MANI -

Fig. 7 - (Suite)

5O%V

50

. 48 -

30

50 % |

11

15

50 % |

30

28




De méme que pour la question 2 a, les histogramies
ne sont guére différents pour les groupes - et +. Dans l'ensem-
ble, la fonction de protection a la plus grande faveur (sauf
pour ADES «~ et MEFI +). Par contre; trés peu de personnes
pensent que la condamnation eit un objectif de rééducation.
La prééminence de la fonction de préservation -suivie de prés
par celle de punition- est consonante de la fonction de
maintien de l'ordre précédemment dégagée. Elle est la plus
forte pour MANI ~ et MEFI -.

A la question : "pensez-vous que ce soit une bonne
chose ? ", on observe un accord au-dessus de la moyenne pour
tous les groupes. Toutefois, la différence des accords entre
les + et les - est toujours significative. Comme précédemment,
c¢'est pour 1l'échelle ADES que la différence est la plus forte,
et MANI qu'elle est la moins forte.

Quant aux fonctions souhaitables de la condamnation, la
primeur revient a "rééduquer", pour toutes les personnes ayant
des notes basses aux échelles, sauf MEFI.

°

173547 ~ En conclusion, pour ces questions sur les finalités :

- on trouve peu de différence entre les groupes en
ce qui concerne les finalités percues. Il y a
consensus sur ce point. Les finalités majoritaires
sont "le maintien de l'ordre" et "la protection
de la sociétén

- par contre, le consensus disparait en ce qui
concerne l'accord sur les finalités. L'échelle
pour laguelle la différence est la plus importante
est ADES, suivie de SATI. Celle pour laquelle
cette différence est la moins importante est
MANTI.

=~ pour ceux qui ne sont pas satisfaits des finalités
actuelles, la tendance est & demander surtout la
protection des libertés et des droits, et la
fonction de rééducation.

On constate, donc, une image des finalités percues de la
Justice relativement monotone ; mais le désaccord apparait
lorsque l'on parle de ce que la justice devrait faire. De plus,
on peut poser en hypothése -a vérifier infra- que, pour
beaucoup, l'accord avec les finalités percues est la trace
histcrique de phénoménes sociaux révolus, ou presque. Ceci

°/uo-o
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s'avére vrai pour les groupes nouvellement citadins et d'ori-
gine rurale, qui témoignent a la fois d'un grand attachement a
ces finalités et d'un doute quant aux institutions qui les
mettent en oeuvre. Doute qui se traduit par des critiques

ponctuelles, et des notes relativement élévées sur 1'échelle

-ﬂ\lk.)? )
MEFI. Mais, dans la mesure ol les mécanismes idéologiques ne
tiennent pas indéfiniment quant le substrat a disparu,
ltaccord avec les finalités actuellles ne peut gue décrei

rapidement dans de telles couches socizles.

la délinquance.

ichelles et questions portant sur l'étiolc

4”3647 -~ Le croiszment des réponses aux échelles (en + et -)
et des guestions portant sur 1'étiologie de la délin-
quance (§.3 et Q.5) montre que, pour l'ensemble des
échelles, les profils ne sont guére différents
(cfo les courbes des % de réponses aux différentes
opportunités selon que l'on répond + ou - aux
échelles).

- Q.3 -~ "Un jeune peut devenir délinquant pour diverses
raisons'...

Dans tous les cas, on trouve un sommet sur 1'éventus-
lité "a cause du milieu dans lequel il a vécu", plus accentué
toutefois pour les - que pour les +. Cette opportunité -
d'ailleurs assez vague dans sa formulation- prend allure de
stéréotype, et recueille ainsi le plus de suffrages. De méme,
l'accord se fait entre les - et les + pour rejeter 1'éventua~
1ité : "parce qu'il a un mauvais fond", sauf pour 1'échelle
MANI (et encore relativement peu). Tout se passe comme si -
lorsqu'il s'agit, d'un ,cune - on se refusait & considérer que
les jeux puissent &tre faits.

Les dissociations des courbes + et - sont plus
ncites sur les autres éventualités. Ceux qui ont des notez
élevées sur les échelles ont tendance a référer l'origine de la
délinquance & l'entourage (famille et/ou ~amarades). Touw cui
ont des notes basses en rendent plutdt responsables T os pmare
vaises conditions de vie. Ceci est le plus net pour les
éc.. lles RESP, MANI et CHAN, et le moins pour 1'échelle MEFI.
On voit, donc, se dessiner deux conceptions différentes : 1l'une
de type individualisante, et l'autre renveoyant & une causalité
plus sociétale. Ces différonces seront & préciser par la suite.

On note également que, pour l'échelle SATI, la
seule dissociation importante entre les + et les - se fait sur
1'item '"mauvaises conditions de vie'.

4
o/ oo
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/ 27/ = Q.5 : 'on attribue la criminalité de notre époque a
des causes diverses".

De méme que pour la question .3, les courbes ont
la méme allure pour 1l'ensemble des échelles, guoique un peu
plus différenciées ceci laisse penser que, au-deld du fond
commun, la représentation de la délinquance juvénile est sur-
déterminée par une entreprise idéologique dont porte témoignage
le consensus sur "milieu" et le rejet de "mauvais fond'.

Les deux échelles qui sont le plus différen
sur le premier item "il n'y a plus de moralité & notire
sont CHAN et ADES.

Le deuxiéme item "il y a de plus en plus de
chdmage' différencie trés peu les - et les +, sauf (et encore
peu) pomr l'échelle MEFI.

Le troisiéme item "la justice est trop indulgente™
Joue surtout pour 1'échelle RESP. On retrouve ici le contenu
répressif de cette échelle.

Enfin, le quatriéme item " des catégories de gens
sont vraiment trop défavorisésa" différencie les + ot les -
surtout pour les échelles RESP, MANI et SATI. Par contre, les
deux courbes restent trés proches pour 1'échelle MEFT, comme
pour la question précédente. :

Les échelles et les qualités du juge

zw3&;7 - Les qualités positives (Q.15 a "3 votre avis, quelle
est la qualité la plus importante pour 2tre un bon
juge -..").

Comme pour les questions touchant & ltétiologie de
la délinguance, on retrouve les mémes configurations d'ensemble
pour toutes les échelles ; ceux qui répondent - aux échelles
privilégient les réponses "avoir le sens de 1'humain' et
"aveir des connaissances psychologiques', et ceux qui atteignent
des hauts scores sur les échelles privilégient "avoir la foi
en son métier', "connaltre parfaitement les lois', "avoir
beaucoup d'expérience'. Tout se passe comme si 1l'on se trouvait
en présence de deux patterns inverses : ceux qui sccordent de
L'importance a la qualité de la relation juge-justiciable
(sens de lthumain - connaissances psychologiques), dans un
rapport de personne & personne ; et ceux qui font plus confiance
a la compétence technologique du juge (connaissance des lois,
cxpérience) ot & son engagement (foi en son métier). Diun cBdté,

u/ocoo
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se déssine une vision humaine du juge, fondée sur ls relation
juge~-justiciable ; de l'autre, un¢ vision du juge comme personne

compétente et fiable.

Notons, toutefois, que -quelque soit la réponse
aux échelles~ l'item "avoir le sens de 1'humain" recueille le
plus de suffrages. Ceci peut provenir ~outre du sens un peu
vague de l'item~ d'un fond commun d'idéologie humanitaire, ol le
juge apparaitrait, idéalement, comme une personne qui devrait
comprendre. Cette image idéale contredit, par ailleurs, 1l'image
pergue, telle que wous avens pu la montrer dans un ouvrage
précédent / 39 /, d'un juge lointain, indifférent et peu acces-
sible.

Les échelles ot la différence sur ltitem "avoir le
sens de l'humain' est la plus marquée sont MANI et RESP (15 %
et 11 %). Les différences sont également marquées pour 'connais-
sances psychologiques'. D'autre part, les différences sur les
autres options sont également bien marquées. C'est donc, pour
ces échelles, que les deux conceptions, juge (ou justice) de la
relation »t juge (ou justice) de la compétence s'opposent le
plus. Or, le contenu de ces échelles fait référence a la ségré-
gation, au marquage par la justice et & sa fonction de "soutien',
de tutelle de l'individu, pergu comme faible ou mauvais. Pour
de telles fonctions, la relation et la compréhension impor-
tent moins que la compétence.

4?39;7 ~ Les qualités négatives (Q.15 b "quelle est, a votre
avis, la qualité la moins importante pour &tre un
bon juge™).

Par rapport aux qualités positives du juge, les
patterns sont inversés quoique moins nettement. D'autre part,
l'interprétation est difficile en raison de l'importance des
non réponses ; ceci explique la moindre différenciation des

9

Les deux informations apportées par les réponses
a cette question sont :

- on a d'autant plus tendance a ne pas répondre que l'on répond
positivement aux échelles.

- la composante légaliste des échelles MANI et RESP apparait
encore plus nettement que précédemment. Ces échelles renvoient
a une idée de la justice congue comme un instrument.

=/ongo
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Echelles et guestions d'identification

/34Q47 - Contrairement aux questions r~ur les qualités du juge,

- les réponses se différencient plus nettement sous la
forme négative que sous la forme positive (*). Tout
Se passe comme si, en raison de la régle d'évitement
et d'éloignement maximum que nous avions notée dans
un travail antérieur, les réponses & la question
d'identification positives restaient prudentes.

On constate que les acteurs auxquels on s'identifie
le plus sont le juré, l'avocat, puis le spectateur.

La réponse pour laquelle les positions sur les
échelles introduit le plus systématiquement une différence est
"aeccuséV Moins on donne des réponses conformistes aux échelles,
plus on s'identifie & l'accusé. Tout se passe comme si la con-
testation des valeurs et des institutions vous mettait, symbo-
liguement, en position d'accusé, ou d'avoir & faire a la

Jjustice.

Et c'est peut-8tre par compensation que l'on a
également davantage tendance a s'identifier au juré (le
phénoméne est le plus accentué pour MANI -); comme si la
position de juré, a la fois dehors et dedauws, protégé comme
notable et participant de la justice du bon cdté, sans y etre
vraiment impliqué, venait & défendre contre cette menace.

4?14“7 - Les réponses a la question d'identification négative
montre que l'avocat général est le plus souvent rejeté.
Ce sont ceux qui répondent positivement & 1'échelle
MANI qui le rejettent le moins ; ceci confirme l'aspect
de jugement social de cette échelle.

~ Croisements échelles-questions

1“42 / - Chaque fois qu'il a été possible (lorsque les guestions
- se présentent en échelle), on a calculé (test du X2)
si le fait d'avoir une note forte ou faible sur
1li7échelle rendait plus probable de répondre a la
question d'une fagon ou d'une autre.
On a alors constaté ,

- d'une part, gque la fagon de répondre aux échelles
avait tendance a structurer 1l'ensemble du ques-
tionnaire {ce qui répond d'ailleurs & 1'hypothdse
d'une ou plusieurs structures sur l'ensemble des

questions).

o/aaa
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- d'autre part, que les échelles avaient tendance a
agir de la méme fagon, sauf MEFI. Cette derniére
échelle, par ailleurs, est celle qui permet de
discriminer le moins de questions.

Ces deux faits permettent de poser l'hypothése d'un
facteur latent commun aux échelles, sauf MEFI, qui présente
un statut particulier.

Ce facteur latent sserait essentiellement de nature
idéologique (mais probablement, non réductible & un axe gauche-
droite). Il semblerait pouvoir permettre de distinguer deux
grandes familles (mais ceci est peut-2tre un artefact du a la
dichotomisation des échelles), ou, en tout cas, deux tendances
opposées : une premiére tendance favorable a 1l'état tctuel des
institutions judiciaires, & leurs finalités, leur attribuant
massivement une fonction de préservation de l'ordre établi et
présentant des notes élevées sur les échelles ; une deuxiéme
tendance défavorable a ces institutions, souhaitant une trans-
formation ~ou des modifications~- des structures sociales et
présentant des notes basses sur les échelles. La premiére
tendance a recours a une causalité de type individuel : les
individus sont maitres de leur destin, et responsable de
leurs actes. La deuxiéme tendance a recours a une causalité
de type social ; la premiére voit l'appareil judiciaire comme
autonome, la deuxiéme comme dépendant de la structure du
pouvoir.

Mais =~avec cette hypothése de facteur latent--nous

sommes parvenus a la limite de ce que peut nous apprendre
la construction d'échelles et leur analyse intrinséque.
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CHAPITRE 3. - TYPOLOGIE DES MODELES DI REPRESENTATIONS.

1”43;7 - Ayant ainsi fait émerger et analysé les niveaux
d'attitudes essentiels qui structurent les représen-
tations de la justice pénale, il Faut maintenant
chercher quelle est la gamme (typologie) de ces
représentations. On insistera toutefois sur le fait
qu'on obtient des 'modéles" (reconstructions simpli-
fiées) de ces diverses représeniztions.

Pour cela, on va procéder & une analyse typologique
afin de faii: apparaitre - & partir de ces multiples fragments-
les patterns de "fagons de répondre" qui dénotent l'existence
de telle ou telle représentation.

1. = problémes de méthode.

L”4Q;7 - Le principe de construction d'une typologie répond a
une préoccupation d'ordre synthétique : rassembler
les individus qui ont tendance & donner le méme genre
de réponses & un certain nombre de questions. Clest
le probléme que nous avons déja rencontré au moment
de la construction des échelles d'attitudes. Mais,
alors que le mode de calcul des échelles garantit leur
unidirmensionnalité (elles se rapportent a une seule
variable latente), les typologies sont, le plus souvent
multidimensionnelles.

Calculer une typologie revient & effectuer une
opération de classement sur les individus, en fonction de leurs
réponses a4 un ensemble de questions.

On obtient des classes, ou types, d'indiv¥idus tels
Gu#, pour un méme type, les différences entre les individus
soient les plus faibles possibles =t que, entre deux types, les
différences solent les plus grandes possible (40).

Une telle typologie est dite a posteriori. En
effet, les individus sont classés automatiquement, et c'est
au chercheur d'en faire l'interprétation, en cherchant la
structuration sous-jacente du classement. L'intervention du
chercheur se situe alors a deux niveaux :

- le choix des questions & partir desquelles on va
calculer la typologie.

~ le choix du niveau auquel on va s'en tenir pour
I'interprétation.

Ces deux choix ne sont pas exempts de postrlats.

4 .



Les typologies a posteriori s'opposent aux typoloe
gies a priori, dans lesquelles le chercheur décide & l'avance
des dimensions pertinentes gui vont déterminer la typologie.
De telles typologies scnt frégquentes en rech
logiques (41).

erche socio-

En ce qui concerne cette recherche, les deux
démarches ont é+té utilisées. Partis d'une typologie a posteriori
(classification automatique), on a choiside s'arréter &

9 typese En effet, a ce niveau, la typologie présente encore
un indice d'homogénéité suffisant. Par contre, ces 9 types ont
donné lieu a des regroupements, pour obtenir 5 t.pes, en tenant
compte cettu Fois-ci @z la similitude des réporses aux échelles

d'attitudes. On obtient alors des types relativement homogénes
eén ce qui concerne les attitudes. Le regroupsment s'effectue

ainsi :
1a 10 1c 2 3 Ly 4y 5a 5b
(7 %) (15)  (7) (%?) (11 (g) (?) (g) gﬁ)
; ! ; ] ]
1 2 3 4 5
(27) (37 (11) (1) (14)

Fig. 15 : - Types de représentations.

Les deux sous-types 5 se distinguent surtout par le
fait que le sous~type 5b est toujours plus radical, extr@miste
dans ses attitudes que le sous-type 5a (*). Le sous~type 4b
différe du sous-type “a par des notes plus élevées sur
Lltéchelle MEFI et plus bassces sur SATT et CHAN. D'autre part,
kv donne un nombre important de sous~réponses, fait sur lequel
nous aurons a revenir. Les 3 sous~types Ta, 1b, 7c sont proches
sur MANI, CHAN, LDES, divergent sur RESP et MEFI et, dans une
moindre mesure, sur SATI.

Le choix des questions entrant dans le calcul de la
typologie a été guidé par les critéres suivants

- on ne fait intervenir dans le calcul de la typologie que
des questions d'attitudes (variables actives). Les questions
concernant les caractéristiques des interviewés sont traitées
comme des variables passives ; elles n'interviennent pas dans
le calcul de 1a typologie. Ce qui revient & faire un tri de ces
questions par les types.

2/ 000

(*) - pour ce calcul, on a utilisé la valeur de la médiane des réponses
aux échelles d'attitudes.
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- on élimine, parmi les questions d'attitudes

o celles-qui présentent des effectifs trés
déséquilibrés (Q.2 b, Q.6, Q.9 b)

- les questions filtrées (Q.2 ¢, Q.9 =)

- les questions ayant trés peu contribué a la
construction de la typologie dans la phrse
antérieure de recherche (Q.16 a, Q.17 b, Q.17 ¢,
Q.22 ¢).

La typologie est donc élaborée a partir de
66 questions d'attitudes. s

Les pages qui suivent sont consacrées i une des-
cription des types. Cette description est littéraire. Elle
conduit & un portrait archétypique des différentes sortes de
représentations. Pour la réaliser, on n'a tenu compte que
des questions pour lesquelles il y a une différence significa-
tive entre les types (test du X<).

2.~ Descriptions des types de représentation

Type 1 = (14,3 %)

L&Qi¥7 - Pour le type 1, les finalités du systéme de justice
pénale sont essentiellement de maintenir 1'ordre et
faire respecter les lois, avec prédominance du main-
tien de l'ordre. Ces finalités sont largement approu-
vées (86 %). En ce qui concerne les finalités attri-
buées aux sanctions pénales, elles sont surtout de
"protéger la société". Toutefois, un clivage apparait
ici entre les sous-types : 1a donne la préférence a
"punir™, b et 1c & 'protégers Ces finalités sont aussi
largement approuvées (85 %). Le type 1 se caractérise
donc par un accord avec les finalités du systéme
telles qu'il les percoit.

Dans son ensemble, le type 1 présente une attitude
de confiance dans le systéme judiciaire. Cette attitude est la
plus marquée pour le sous~-type Ta. Les décisions Judiciaires
n'apparaissent pas entachées de contingence, et le systéme est
pergu comme indépendant du systéme politico-socicl. Cette
représentation est la plus nette pour la, et la moins marquée
pour Tc.

o/ewa
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La justice pénale n'est pas un monde particuliére-~
ment ésotérique et difficilement compréhensible. Toutefois, ici,
les différences sont nettes entre les souns-types 1a d'une part,
Tb et 1c d'autre part : 1b et 1c¢c ont ung perception du sys-~
téme comme beaucoup plus fermé et peu clair que 1a. De méme,
alors que 1'ensemble du type 1 juge la justice adaptée a
1'évolution de la société frangaise, et pense qu'il est néces-
saire de laisser un délai entre arrestation et jugement, ¢
porte un jugement plus critique que les deux autres sous~types,

Les trois sous-types (1a plus que les autres),
sont favorables & la détention préventive.

En ce qui concerne l'attitude d'évitement, le type 1
est, parmi les cing types, celui qui préfére le plus ne pas
avoir affaire & la justice. L'évitement est plus net pour 1b,
et surtout 1c, que pour 1a. Ceci peut paraitre paradoxal, dans
la mesure of le type a des attitudes de confiance marquée
envers la justice. On peut l'interpréter en se référant a des
mécanismes de clivage : la justice est le systéme social chargé
de "marquer", séparer le bon grain de 1l'ivraie (les "mauvais').
Et cette fonction de marquage fait partie des fonctions du sys=-
téme que l'on approuve. Mais avoir affaire au systeéme, de prés
ou de loin, serait risquer soi-m&me d'&tre considéré comme
"mauvais'.

On remarquera que, pour 1'ensemble des questions
ayant trait aux attitudes de confiance/défiance, 1l'ordre des
trois sous-types est le m2me que sur l'échelle SATI (relatives
aux institutions) : laz 1b 7 1c.

Le type 1 a une image trés favorable des agences

et zagents du systéme de Justice pénale. En ce qui concerne les
Jjuges, on les consic’" - comme indépendants, équitables, on les
voudrait exercant leur métier de fagon presque sacerdotale. On
leur souhaite des qualités dhumanité, une longue expérience et
des compétences techniques. Tout se passe comme si d'une part,
le juge ne pouvait @tre remis en question et que, d'autre part,
son action se situait uniquement dans un rapport de personne &
bersonne, une relation "humaine!'l.

On observe toutefois un glissement entre les trois
sous-types, analogue aw glissements précédents : le sous-
type 1a est celui qui & la meilleure imsnge des magistrats, et
le sous-type 1c la moins bonne. Cl'est aussi celui qui regrette
le plus que "les Juges soient presque tous des bourgeois". Les
autres différences entre les scus-types sont de détail : 1b
insiste sur le cBté "foi'", vocation du métier du Juge, et 1c
sur ses compétences techniques et son expérience.

»/coaa
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La police a également une bonne image. Si on pense
qu'elle peut commettre certains excés, on n'en est pas moins s
satisfait de son action, en particulier de sa fonction de
protection. En tout état de cause, justice et police apparais-
sent comme relativement indépendantes 1'une de l'autre, dans
le processus Judiciaire, et la justice intervient pour vous
défendre contre les excés de la police.

IL est a noter que le sous-type 1c, dans ses juge-
ments -non sur l'agence "police" mais sur l'action des poli-
ciers- marquent de nettes différences svec les o
Jugements portés sur les policicrz ey mBmes scr -
vorables. L'institution n'est pas remise en ques’on, mais les
agents ne profitent pas de cet avantage. De méme, dc est
réservé quant aux possibiliiés de contrdle de la police par la
Jjustice.

L'ensamble du type 1 pense que le régime des prisons
s'est amélioré (de wBme que la justice s'est humanisée).
D'autre part, il est peu dlaccord avec cette amélioration.

L'image des avocats est aussi favorable, bien que,
toujours modulée dans le méme sens : 1a plus favonskie gue 1b,
lui-méme plus favorable que 1c.

En ce qui concerne la question touchant & 1'iden-
tification avec les acteurs du procés d'Assises, on constate
que le type 1 est celui qui s'identifie le plus avec ceux qui
"jugent" (juré, juge, avocat général) et le moins avec celui
d*acensé. Le sous-type ¢ marque, quant & lui, une préférence
pour les rBles extérieurs (témoin, spectateur).

4##6;7 - De fagon générale, le type 1 est celui qui, en ce
gui concerne les causes de la criminalité, attribue
le plus d'importance & la baisse des valeurs
morales (mais suivi de prés par les types 4 et 2)
et a l'indulgence de la Justice (suivi de prés par
le type 3).

Toutefois, le sous~type 1c¢c se distingue nettement
de 1a et 1b par une moindre propension a considérer la dispa-
rition des valeurs morales comme causes de la criminalité, et
une ftendance 4 prendre en compte les difficultés économiques de
certaines classess. Par contre, le type 1a est celui qui attri-
bue le plus d'importance a la trop grande indulgence de-la
Justicea

o/auc
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En ce qui concerne les causes de la délinquance
Juvénile, le type 1 est celui qui répond le plus sur les
éventualités : "parce que ses parents n'ont pas su 1'élever"
et "parce qu'il a été entrainé par des camarades". Les
carences de l'éducation parentale sont importantes surtout
pour la-. Le sous-type 1c donne davantage d'importance
(relativement) aux mauvaises conditions de vie que les deux
autres. On se trouve donc en présensz pour l'ensemble d'un
mode de pensée qui traite des causalités surtout en termes de
relations interpersonnelles : la famille, le groupe des pairse.

Sur le principe de la responsabilité personnelle
du délinquant, le type 1 est massivement d'accord (84 %). Ceci
est d'ailleurs cohérent avec sa position élevée sur 1l'échelle
RESP. Il est aussi d'accord, moins massivement (51 %) sur le
fait que beaucoup de délinquants peuvent &tre des malades.

Ces deux item, en apparence contradictoires, ne le sont pas
Tieiment sur le fond. L'examen des réponses du type 1 aux
autres questions nous montre déja que la causalité sociale est
rejetée, au profit de la causalité individuelle.

Le type 1 apparait comme plutdt répressif. Il croit
en l'efficacité de la sanction pénale. Rappellons qu'il est en
faveur de la détention provisoire, et qu'il estime la justice
trop indulgente. Toutefois, il est favorable au fait que la
sanction ait pour objectif de réparer plutdt que de punir.
Ceci est plus marqué pour 1b et ¢ que pour Ta.

Les attitudes manichéistes sont assez marquées.
Toutefois, on peut observer un ordre entre les trois sous-
types : 1ijh3;ﬂan

D'autre part, le type 1o a une vision plutdt pessi-
miste de la nature humaine et fait peu confiance en la possi-
bilité de "récupérer" un délinquant. Il est par ailleurs
favorable a la ségrégation par le casier judiciaire.

4?#7;7 - On a vu que le type 1 était massivement satisfait des
finalités poursuivies par le systéme Jjudiciaire pénal.
Par ailleurs, il pense que de légéres modifications
sont suffisantes pour améliorer la justice. Toutefois,
le sous~type 1c est significativement moins défavo-
rable que les autres a4 une transformation compleéte
du systéme judiciaire. C'est également celui qui
pense le plus que l'institution judiciaire est en
retard par rapport a l'évolution sociale d'ensemble.

Le type 1 présente des attitudes de résistance au
changement trés marquées (les plus fortes avec le type 4). I1
se référe a un passé porteur des 'bonnes valeurs" morales, et
n'est pas optimiste quant & 1l'évolution sociale actuelle.

o/ can
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C'est le sous-type 1b qui, en la matiére, montre les attitudes
les plus rigides, et 1a qui se révéle le moins pessimiste.

Clest encore le type 71 qui a les attitudes d'adhé-
sion au rdle répressif de liétat et de conformisme nationa~-
liste les plus marquées. Il n'est dans 1l'ensemble pas favorable
aux innovations. Avec 3, c'est le type qui se définit le plus
rar ses convictions morales.

Si on distingue les 3 sous~types :

i

Tb est celui qui a les attitudes les plus crispées sur
le passé, les plus hostiles aux innovations, et les
plus nationalistes

- la, tout en restant trés conformiste, est plus favo-
rable au princive d'un certain changement. Mais, dans
la mesure ou il est le plus satisfait de la situation
actuelle, il juge ce changement peu nécessaire.

- 1c est trés conformiste, mais & une attitude plus
critique que les autres vis~a-vis des institutions.

'4H4&;7 - En résumé, le type 1 est satisfait de l'état actuel
de la justice et de la facon dont elle assure ses
fonctions. Il ne souhaite pas de profondes modifi-
cations de cet état. Il estime que la justice est
indépendante et peu contingente, relativement transe~
parente, mais préfére ne pas avoir affaire avec elle.
Il a des attitudes de sévérité vis-a-vis du délin=-
quant, et croit en l'efficacité de la sanction pénale.
Trés manichéiste, i1l affirme le principe de respon-
sabilité individuelle ; 1l a par ailleurs un type de
pensée centré sur les individus et les relations
interpersonnelles plus que sur l'organisation sociale.
Enfin, il présente des attitudes de conformisme et
de résistance au changement.

Il convient de distinguer les % sous~types essen-
tiellement au niveau de leur critique du systéme et de leur
conformisme : Tc est a la fois le plus critique vis-a-vis de
Liinstitution et trés conformiste. 1a est & la fois le plus
satisfait de l'institution et le plus favorable au changement.
Ces différences sont liées & des positions socio-économiques
divergentes, sur lesquelles nous aurons & revenir. Ce que
l’on peut déja dire, c'est gque, sur un fond idéologique commun,
et une conception de liunivers social assez proche, on observe
une modulation des attitudes vis-a-vis de l'institution qui se
traduit par un mécontentement mais qui reste au niveau d'une
critique ponctuelle.

n/onoo
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Le type 2 (37,5 %)

Zﬁ49;7 - Ce type, qul reprisaente lleffectif le plus important
de l'échantillon, se situe en position moyenne sur la
plupart des questions, ainsi que sur les échelles.

Il est de ce fait difficile a décrire. On cher-
chera surtout a déterminer en quoi il se rapproche ou se
distingue des autres types.

lfBQm/ - Les finalités pergues sont surtout le maintien de
l'ordre, puis le respect des lois. Le type 2 en est
moins satisfait que les types 1 @&t 3, et plus que
L et 5. En ce qui concerne les finalités idéales,
c'est la réponse '"maintenir l'ordre" qui est la plus
donnée (comme pour le type 1).
Il insiste davantage sur les fonctions de punition et,
surtout, de respect des régles que 1, et, par contre,
moins sur l'aspect de protection de la société. Par
ailleurs, il est moins satisfait de ces fonctions
que 1, 3 et mlme h. 4 la question : "& votre avis,
pourguoi devrait-on condamner quelqu'un 2", il insiste
davantage que 71 et 3 sur "punir" et surtout "rééduquer"
Il est favorable & un long délai avant jugement. Les
attitudes de confiance en la justice sont plutdt
mitigies : les dicisions pouvent ne pan Sirs équitables
et, le plus souvent, sont contingentes.

On pense, davantage que 1 et 3, que la justice peut
etre dépendante des classes au pouvoir.

Le systéme apparait comme peu comphréhensible. On
pense gu'il vaut mieux 1l'éviter, mais moins que le type 5. Les
erreurs judiciaires apparaissent comme plus fréquentes que pour
T et 3. Egalement plus que pour 3 et 1, on pense que '"dés que
l'on a affaire a la justice, on est considérée comme coupable'.

L'image du juge est plutdt défavorable. On regrette
qu'ils soisn% "presque tous des bourgecis". Par contre, on
considere que "&tre juge, cela devrait &tre un sacerdoce'. Le
juge des enfants apparait comme le "bon juge'. Les gualités du
Jjuge sont avant tout le sens de 1l'humain.

Liimage de la police est plutdt moins favorable que
pour le type 1. En particulier, il y a une baisse de réponses
positives trés nette en ce qui concerne la fonction de protec—
tion de la police. On remarquera & ce propos que lerpgu'il y a
début de critique des institutions, la police est la premiére
touchée (comparer avec Ic).

ofaces
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Le type 2 a une image peu favorable des avocats,
meis les estime nécessaires.

En ce qui concerne les prisons, le type 2, mais
moins que le type 1, pense que le régime carcéral s'est amé-
lioré. Par contre 2 est davantoge favorable & son amélioration
que 1. Il pense également, moins que 1, que la justice s'est
humanisée.

5551;7 ~ En ce qui concerne 1'étiologie de la délinguance, on
accorde plus d'importance que 1 au milieu de vie et
aux conditions de vie, et moins & 1'éducation et aux
camarades.

Quant & la criminalité, elle est attribuée - comme
pour 1 -~ a la disparition des valeurs morales et -dans une
plus faible mesure- & la trop grande indulgence de la justice
(mais moins que les types 1 et 3). Par contre, on pense davan-
tage que le type 1 que le fait d'appartenir & une catégorie
défavorisée puisse &tre criminogéne. C'est aussi le type qui
donne le plus de réponse & l'item '"de nos jours, tout change
trop vite'f.

, Le type 2 croit moins que 71 dans le principe de la
responsabilité individuelle et dans la possibilité d'éviter une
carriére délinquante si on le veut. Le type 2 est également
légeérement moins punitif que 71 et croit moins en l'efficacité
des sanctions. Plus que le tyire 3, il souhaitersit que les
sanctions permettent de réparer le dommage commis.

Les attitudes manichéistes sont moins marquées que
pour 1 et plus que pour 3. £'il est plus confiant gue 1 dans
les possibilités de "récupération' du délinquant, par contre
il est plus pessimiste envers 1'évolution sosiale. En ce dernier
point, le type 2 se distingue fortement du type 3.

Le type 2 est favorable a la stigmatisation par le
casier judiciaire, sauf si cela doit limiter les possibilités
d'emploi.

/527 - On a vu que le type 2 était plus insatisfait des
buts poursuivis par le systéme de justice pénale que
les types 7 et 3. Egalement plus que 1 et 3, 2 est
pour des transformations importantes de l'institution.
Par ailleurs il la juge en retard par rapport a
ltévolution de la société.
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-es attitudes du type 2 vis«~a~vis du changement
sont trés connotées de pessimisme. Il est moins résistant au
changement que 1, mais plus que 3. Cette résistance est faite
surtout de crainte quant & l'avenir et de référence au passé.
Diailleurs, le type 2 accepte assez facilement les innovations
déja introduites. D'autre part -en ce qui concerne le rdle
répressif de lfétat~ sa position est médiane.

En résumé, le type 2 se situe le plus souvent en
position moyenne. Moins satisfait de l'institution et
des magistrats que le type 71 (ce qui le rapproche de
1c), il idéslise la personne du juge. Il met davan-
tage que 1, mais encore de facon mitigée, liaccent
sur les relations systéme social -systéme de justice-
délinquance. Il ne croit guére en la fonction protec-~
trice de la Justice, ainsi qu'en celle de la police.
Mais, en fait, plus que les imstitutions, il critique
les personncs dans les institutions.

.
-y

/557

Moins manichéiste que le type 1, i1l n'en approuve
pas moins la fonction d'étiquetage de la justice. Dans 1'en-
semble, malgré ses réserves, il ne remet pas en question
Liinstitution dans ses finalités. Enfin, sa résistance au chan-
gement est surtout faite de crainte quant & l'avenir.

.4M5{;7 - Le type 3 pense moins que les autres que le systéme de
justice pénale a pour finalité de maintenir 1iordre.
Per contre, plus que les autres, il pense que 1‘'une
des finalités est de "protéger les libertés et les
droits des citoyens'. Il en est massivement satisfait
(86 %). Toutefois, au niveau des finalités idéales,
il se rapproche du type 5 pour demander "protéger les
libertés et les droits des citoyens'.

C'est le type qui, a la question 9a (*), donne le
mode sur lféventualité “punir le coupable”. Il répond égale-
ment sur "protéger la société’. Dans ce cas, le type 3 est tout
aussi satisfait (8% %) que pour la question précédente. Comme
pour les autres types, ce sont ceux qui donne la réponse fpunir
le coupable’ qui sont les plus insatisfaits.

wi type 3 a plutdt confiance dans le fonctionnement
de la justice. Mais ses répouses sont moins extrémisées gue
celles du type 1. En cela, il se rapproche du type 2. On estime,

of aao
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plus que le type 1, que des erreurs judiciaires sont possibles.
Mais on pense que le systéme offre un recours.

Le type 3 pergoit, le systéme de justice pénale
comme indépendant, et non susceptible de subir des pressions.
Il est, de plus, relativement compréhensible, et il ne devrait
pas €tre nécessaire d'avoir recours a un avocatr. Le type 3 ne
pense pas plus que le type 1, que la justice est en retard sur
l'évolution sociale. Mais il est plus favorzble & une justice
rapide et beaucoup moins 4 la détention provisoire. C'est le
type qui ~avec le sous-type la- a le moins une attitude
d'évitement.

Le type 3 a une image favorable des magistrats et
des acteurs de la scéne judiciaire, un peu moins que le type 1
et surtout que le erus-type 71a, mais plus que tous les autres.
Les qualités les plus importantes pour le juge sont, pour lui,
les connaissances psychologiques et la foi en son métier. Il
ne pense pas pour autant que "&tre juge doive @tre presqu'un
saecerdoce. Tout se passe comme s'il attribuait aux gens de
Justice suffisamment de conscience professionnelle pour ne pas
avoir besoin de qualités exceptionnelles.
Tout en ayant bonne opinion des avocats, il souhaite que lion
laisse davantage la parole & l'accusé.

L'image de la police est bonne, bien gu'il se sente
nettement moins protégé que les types 1 et 2. En tent &tat de
cause, la justice défend contre les excés de la police.

Un peu moins que 1 -mais plus que 2~ le type 3
pense que la justice s'est humanisée, et le régime carcéral
amélioré. Par contre -plus que T et 2~ il souhaite que cette
amélioration continue.

4f5§;7 - Pour le type 3, l'origine de la délinguance juvénile
est surtout dans le milieu. Mais on peut faire 1l'hypo-
thése -en croisant les questions 3 et 5- que, pour lui,
le mot milieu recouvre plus des difficultés de vie que
de mauvaises conditions morales. On peut penser gue ce
type de réponse marque une orientation vers l'idée
d'une pathologie sociale. Il met par ailleurs moins
ltaccent sur le rdle des parents gue les types 1 et 2.

Par ailleurs, en ce qui concerne les causes de la
criminalité, il met moins 1'accent que 1 et 2 sur la perte des
valeurs morales. Par contre -autant que 1- il estime que 1la
Justice est trop indulgente ; le fait d'appartenir 4 des
catégories défavorisées joue pour lui le méme réle gque pour 1.
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On croit moins que les types précédents et gue le
type 4, au principe de la responsabilité du délinquant (voir
la position sur l'échelle RESP). Par contre, on croit beaucoup
moins & 1l'idée qu'un délinquant puisse &tre un malade. Comme
si, pour ce type, l'introduction de 1'idée d'une pathogénie
sociale venait & rétrécir le champ de la pathogénie individuell:.

Ce type est par ailleurs modérément punitif. A 1a
question : "Il peut arriver & des gens de faire ce gu'on appelle
une bétise. Avotre avis, est-ce qu'il vaut mieux...", il donne
le mode sur 1'éventualité 'les punir légérement ...". Ceci ne

l'empéche pas de croiire en l'efficacité de la sanction pénale.

Ceci peut paraitre contradictoire avec 1'idée que
la justice est trop indulgente. On peut poser 1'hypothése que

.

cette contradiction n'est gqu'apparente :
~- d'une part parce que la justice, dans son fonctionne~
ment, n'a affaire qu'aux "vraisdélinquants (ceux qui
sont vraiment responsables et/ou ont commis de gros
délits).

- d'autre part, parce que la punitivité de ce type est
tempérée par un faible niveau de manichéisme et la
croyance dans les possibilités d'amélioration de
l'individu. La nature de 1'homme n'est pas fondamen-
talement mauvaise.

Le type 3 apparait en effet comme celui qui a la
vision la plus optimiste de la nature humaine. T1 croit égale-~
ment en l'évolution heureuse de la socidté. Et, dans la lignée
de cet optimisme, il est peu favorable au marquage de l'individu
rar le casier judiciaire.

é%?ém/ - Le type 3 est trés satisfait des finalités poursuivies
et du fonctionnement actuel du systéme de justice
pénale. Par ailleurs, il ne pense pas que des transfor-
mations importantes soient nécessalres, seulement de
légeéres modifications.

On est, dans ce type, plutdt favorable aun change-
ment, & condition qu'il ne soit pas trop rapide. On fait peu
référence & un passé porteur des "bonnes valeurs morales". Les
innovations sont bien acceptées. Les attitudes de conformisme
nationaliste sont moins marquées que pour T. Le type 3 est
moyennement favorable aux activités répressives de 1'état
(restriction & la liberté de la Presse, droit de gréve).

ofcenn
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/W57‘7 - En résumé, le type 3 manifeste satisfaction et con-

- fiance en l'activité judiciaire pénale. Pour lui, le
systéme est peu contingent, indépendant et fonctionne
plutdt bien. Il le souhaiterait toutefois mieux adapté
& la vie moderne, et souhaite son évolution dans un

sens plus humain.

On voit dans ce type, lt'émergence d'une causalité
sociale sous une forme de "pathologie sociale". Par ailleurs,
il croit moins que les précédents en un principe de responsa-~
bilité individuelle et d'autodétermination, mais plus dans les
possibilités de rééducation. Peu manichéiste et modérément
punitif, il refuse 1'idée de marquage.

Optimiste en 1l'évolution sociale, il est -quoique
conformiste~ moins résistant au changement que les précédents.

Le type & (11 %

/ 58 / - La description et l'interprétation du type 4 sont
assez difficiles. En effet, il se caractérise par un
nombre élevé de sans-réponses.

Toutefois, deux remarques vont nous guider pour
l'interprétation :

- le taux de sans-réponses est d'autant plus massif que
les questions ont trait & 1'institution Judiciaire en
tant que systéme social, et & son fonctionnement. Par
exemple, a la question "il n'est pas possible de faire
pression sur un tribunal', le type 4 donne 52 % de
sans-réponses. Par contre, le pourcentage des sans-
réponses baisse et n'atteint plus que 8 a 15 % pour
les questions touchant aux veleurs morales, au change-
ment ol a4 la proximité existentielle. Ainsi, par
exemple, pour la question "on se ment protégé par lg
présence de la police', le type 4 donne 8 % de de
sans-réponses (pour une moyenne générale de 3 %).

Donc, 8'il y a une tendance & ne pas répondre, il
n'empéche que cette tendance comporte des variaticns selon les
questions. Plus lz question aborde des aspects d'organisation
institutionnelle, de relations politiques, 7% suppose une
information, plus le taux de non-réponses du type 4 tend &
staccroitre.

-~ 81 l'on compare les profils de réponses des types (et
non pas les histogrammes en valeur absolue) on constate
que le profil du type 4 ~compte~renu de la baisse des
effectifs due a 1l'importance des sans-réponses~ est
assez proche du profil du type 1. La différence entre
les deux profils tient essentiellement an fait que les
réponses du type 4 ont tendance & se rassembler sur les
éventualités moyennes, alors que celles du tyve 1 sont

L~
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Une telle ressemblance ne peut avoir qu'une valeur
symptomatique. Mais, si on se référe également aux notes,
d'échelles du type 4, on peut déjd penser que l'on a affaire
a un type présentant un degré élevé de manichéisme, de confore
misme et de résistance au changement. Si le fait de ne pas
répondre peut traduire une ignorance et/ou une distanciation
par rapport au probléme, il n'indique pas, en tout cas, une
remise en cause des institutions. ~

Le type L4 se subdivise en 2 sous-groupes : La et
bb. Si les notes des 2 sous-types sont proches sur les échelles
MANI, RESP et CHAN, par contre elles divergent sur SATI, ADES
et MEFI , c'est-a-dire sur les échelles se rapportant aux
acteurs dans le systéme, & l'institution judiciaire elle-méme
et aux institutions en général : k4a a des notes plus faibles
sur MEFI, plus élevées sur SATI et ADES gue bb.

Les deux sous-types différent aussi en ce qui
concerne le taux de non-réponses : k4a répond systématiquement
plus que 4b (tout sn restant supérieur & la moyenne des non-

" réponses dans l'échantillon), sauf pour les trois questions se
rapportant & la liaison justice-pouvoir (Q.22b, Q.22j, Q.22m).
Mais 4a a tendance & donner des réponses plus extr@mes ou plus
réservées quant & l'action de l'imstitution. La fig. 18 montre-
sur 6 questions~ des exemples de cette organisation de réponses.

Le fait de ne pas répondre prend donc un sens
différent pour les deux sous-types. Pour 4a, ce serait une
attitude de retraitisme liée & des attitudes trés favorables
a l'institution, ses finalités, ses moyens d'action, & un
conformisme tourné vers le passé et trés orienté par les
valeurs morales individuelles. Pour 4b, cette attitude de
retraitisme, ou d'incertitude, serait en fait accompagnée d'une
plus grande réticence vis-a-vis des formes institutionnelles.

Les deux sous~-types présentent également des diffé-
rences quant aux caractéristiques des personnes qui en font
partie. Leur seul point commun est d'&tre composées d'une
majorité de femmes. Mais, si 4a est relativement homogéne
(majorité de ruraux, de personnes ayant un nivesu dfétude
primaire et un bas revenu, assez &gées) 4b est beaucoup plus
hétérogeéne. Sa caractérisation la plus nette est d'avoir une
bi-polarité, les catégories médianes étant peu représentées :
a la fois des personnes ayant fait peu d'études ou des personnes
ayant fait des études supérieures, trés jeunes ou trés Agées
etc... Donc, si l'organisation des réponses (y compris le fait
de ne pas répondre) apparait, pour 4a, comme caractéristique d'un
d'un univers socio-culturel 1ié & un groupe social bien déter-
miné, il n'en va pas de méme pour 4b. Celui-ci semble &tre
beaucoup plus un type charniére, indécis mais en méme temps
critique. E% l'on peut penser que, les personnes qui le com-
posent sont caractérisées par leur mode d'insertion sociale.
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Le type 5 (14 %)

135Q;7 - Le type 5 est composé de 2 sous-types : 5a (6 %) et
5b (8 %). Comme on a déja pu le voir sur les échelles,
les deux sous-types sont différentiellement caracté-
risés par l'extrémisation de 5b par rapport a 5a.

Cette extréuisation apparalt pour 1'snsemble des
réponses. C'est pourquoi, dans cette descriptiomn, nous ne
dissocierons les deux sous~types que lorsqu'ils présenteront une
différence qualitative, et non quantitative.

476Q;7 - En ce qui concerne les finalités pergues du systéme de
de justice pénale, le type 5 répond de fagon massive,
et plus gue les autres types '"maintenir 1'ordre'.
Toutefois, notons ici que le sous-type 5a répartit _
davantage ses réponses sur les autres éventualités/et
en particulier sur "faire respecter les lois"/que le
sous~type 5b. Il se rapproche en cela du profil
général du type 2.

Par ailleurs, le type 5 se différencie des autres
types par un rejet massif de ces finalités pergues, au profit
de surtout 'protéger les libertés et les droits des citoyens"
et dans une moindre mesure de '"contribuer a 1'évolution de la
société',

Les sanctions pénales ont pour objectif (mais moins
que pour 3) de "punir". En fait, les réponses sur cet item
ne différencient guére les types. Par contre, plus que les
autres types, 5 ajoute "faire peur & ceux qui pourraient en
faire autant". Mais, 1& encore, les objectifs pergus ne sont
guére approuvés ; on souhaiterait gque la sanction contribue a
"rééduquer le coupable.

Le type 5 est celui qui présente la plus grande
défiance dans le fonctionnement du systéme. Cette défiance se
traduit par des jugements sur le caractére arbitraire de la
justice (erreur judiciaire, manque de recours...) et son aspect
de contingence et de dépendance du pouvoir politique. Ciest
pour le sous-type 5b que les liaisous justice-pouvoir et justice
classes sociales apparaissent comme les plus fortes.

Ltimage du systéme comme '"machine' n'est guére
meilleure : archaique et volontairement compliquée. Mais, alors
que Da admet l'intervention d'un avocat dans le processus, 5b
le juge inutile. Le contexte permet de farire lthypothése que
c'est parce qu'il estime l'avocat solidaire de 1la justice de
classe ; il n'y a pas de faille, pour ce greoupe, dans l'appareil
judiciaire.

o/ coan
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Avec une pareille défiance, on préfére avoir
affaire le moins possible & la justice. Ces attitudes d'évite-
ment sont, par ailleurs, proches de celles du %ype 1. Mais on
voit que le soubassement idéologique est fondamentalement
différent. Dfautre part, on est hostile au principe de la
détention provisoire, et on souhaite que le délai de 1l'instrue-
tion soit le plus court possible.

En ce qui concerne les images d'agents et dfagences,
on constate également la prégnance d'attitudes défavorables.
Les juges sont influengables, dépendants, routiniers. Il est
par ailleurs dommage "qu'ils soient presque toujours des
bourgeois". Par contre, le sous-type 5a se rapproche des types
T et 2 en ce qui concerne la composante '"sacerdotale' du métier
de juge. De méme, il valorise davantage le juge des enfants

que 5b.

Les qualités les plus importantes, pour le juge,
sont le sens de l'humain et les connaissances psychologiques.
Pour ce dernier item, le type 5 se démarque trés nettement des
autres types. Par contre, la connaissance des lois et 1l'expé-
rience n'apparaissent pas comme souhaitables. En fait, pour ce
type, la compétence "humaine' 1l'emporte sur la compétence
"technique'. Notons ici une différence entre 5a et 5b. S5a met
l'accent sur les qualités humaines, 5b sur les connaissances

psychologiques.

Ltimage de la police et des policiers est encore
plus négative que celle du juge. De plus -et ceci beaucoup
plus que pour les autres types- la police fait partie inté-
grante du systéme judiciaire. Elle est non seulement le mode
d'entrée, mais aussi déterminante dans l'orientation du proces-
sus, de par la présomption de culpabilité qu'elle fait peser
sur la personne.

Le type 5, beaucoup plus que les autres types,
pense que les prisons ne se sont pas améliorées. Par contre
-et toujours plus que les autres- il en souhaite 1'améliora~

tion.

L¥image de l'avocat est défavorable, mais relative-
ment moins (par rapport aux autres types) que celle du juge et
de la police. On le percoit bien comme appartenant a un systéme
que l'on critique dans son ensemble. Mais, il n'en est pas
moins nécessaire. En particulier, tout accusé doit avoir un
avocat. Et l'on admet parfaitement qu'un avocat puisse défendre
quelqu’un qu'il sait coupable. Comme si 1'avocat était, pour
celui qui est entré dans le systéme, la seule chance d'avoir
droit.a une parcle, m&me si cette parole lui est, en fait,
refusée.

n/mco
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En ce qui concerne l'identification aux personnages
de la cour d'Assises, les différences entre 5a et 5b sont assez
marquées. 5a s'identifie de préférence au juré, ainsi qu'a
l'avocat de la défense ; 5b s'identifie surtout & ltaccusé,
sans rejeter le rdle de juré ew d'avocat général, et, pour 5b,
celui de juge-.

'1"61;7 - Le type 5, beaucoup plus que les autres types, met
l'accent sur les conditions économiques et le fait
d'appartenir a des catégories défavorisées. Le croise-
ment des questions 3 et 5 permet de dire que, pour
lui, le terme milieu a beaucoup plus une connotation

de catégorie sociale que de milieu naturel de vie (famille

par exémple). Toutefois, cette connotation "socitlogisante' est

plus accentuée pour 5b que pour 5a-.

Ce type, conformément & ses notes sur 1'échelle
RESP, minimise 1'idée de responsabilité individuelle. Mais 5a
semble avoir une concepticn plus volontariste que 5b. Par
contre, il met l'accent, beaucoup plus que 5b, sur l'aspect
pathologique de la déviance. Tout se passe comme si 1'abandon
Gu principe de responsabilité, dans 1l7ensemble d'une perspec=-
tive non-manichéenne ne pouvait se faire, pour 5a, que par le
biais du pathologique. Ce qui permet, par surcroit, de ne pas
trop faire porter la critigue sur l'organisation sociale.

Le type 5 a des attitudes peu sévéres envers les
délinquants (5a est dans l'ensemble plus punitif que 5b). Il
croit moins que les autres types en l'efficacité des sanctions.
On remarque que le sous-type 5a est parmi les types un des
plus favorable & 1'idée de réparaticn (*).

En ce qui concerne les attitudes manichéistes le
sous-type S5a se différencie nettement de 5b, trés peu manichéiste
pour se rapprocher du type 3. Ceci va par ailleurs avec 1'idée
que certains individus puissent 8tre "ontologiquement" mauvais,
idée que 5b partage trés peu. Dans l'ensemble, le type 5 a
pourtant une vision plutdt optimiste de la nature humaine.
Cependant cet optimisme est quelque peu ambigii: on ne fait pas
absolument confiance (moins que 3) en la capacité des indivi-
dus de se diriger eux-mémes. Mais il est probable que cette
restriction provient de 1l'idée d'aliénation sociale, donc d'une
idéologie moins "personnalisté'que celle du type 3.

n/oaoo
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(*) - La question 22¢ qui correspond a cette idée est par ailleurs
ambigiie et d'une interprétation difficile.
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Par ailleurs la fonction d'étiquetage de la justice
pénale n'est pas approuvée. Cette idée est corrélative dfun fort
sentiment de marquage par la machine.

Z&6247 ~ On a vu que le type 5 s'avérait comme le plus insatis=-
fait des finalités poursuivies par la justice pénale,
de ses fonctions et ses modes d'opérer. Il va dans la
legique de ce type d'en demander une transformation ra-
dicale, mais par l'intermédiaire d'un changement
social. Le systéme judiciaire alors n'est plus un
"en-soi'", mais une production sociale.

Par ailleurs, le type 5 n'est pas optimiste en ce
qui concerne 1l'évolution sociale. Mais 4 1l'inverse des types
1, 2 et 4, ce pessimisme n'est pas rapporté a la dégradation
des valeurs morales, mais & la trop grande prégnance des struc-
tures. Le type Sa apparalt ici plus ambigii que 5b : il subsiste
pour ce type l'idée de valeurs morales '"en soi'" (inhérentes &
1'individu), que le systéme judiciaire est chargé de faire
respecter.

L'ensemble du type 5 est favorable au changement.
On observe & ce niveau une différence assez nette entre 5a et
5b. Sa se rapproche du type 3, mais sans la connotation opti-
miste de celui-ci.

Le type 5 est favorable aux innovations, et hostile
& toute limitation des libertés. Les attitudes nationalistes
sont peu marquées. Par ailleurs -et tout en donnant beaucoup
d'importance & ses convictions morales- le type 5 est le seul
type & se définir aussi par ses convictions politiques.

Zb63;7 - En résumé, le type 5 est peu satisfait des objectifs

poursuivis par le systéme de justice pénale, de ses
! fonctions et de ses modes d'opérer. La justice est par

ailleurs dépendante de l'environnement socio-politique.
Il 2 des attitudes de défiance et d'évitement marquées.
Pour lui, la délingquance est un produit social plus
gu’un destin individuel. Les valeurs morales aussi se
relativisent par rapport su contexte social. Il est peu
menichéiste, peu sévére, et confiant dans 1‘humanité,
dans la mesure ol celle-ci n'a pas été détériorée par
le contexte social. Il est favorable au changement et
pessimiste quant a 1'évolution sociale actuelle.

"/l:eo
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résumé de la description des types

4&6{;7 - De fagon plus bréve, les types se présentent de la
facgon suivante.
Le type 1 se décompose en 3 sous-types : la, 1b, ‘ce.
Dans son ensemble, il se déclare satisfait de la justice
telle gu'elle est actuellement,; et d'accord avec ses
finalités. Il n'en souhaite pas le changement et, par
ailleurs, trouve que les prisons sont trop douces. Pour
lui, la justice est indépendante du pouvoir. économique
et politique ; il a une bonne image des juges et de
la police. Trés manichéiste, il croit en l'efficacité
de la sanction pénale, en la libre détermination des
individus ; il privilégie les facteurs individuels et
interindividuels de la délinguance au détriment des
causalités sociales. Il présente un indice de fort
résistance au changement.

Les trois sous-types se distinguent essentiellement
au niveau de leur critique du systéme. 1a est & la fois le plus
satisfait des institutions et le plus favorable au changement 3
Tb présente des attitudes crispées sur le passé, hostiles aux
innovations et trés manichéistes ; 1c a la perception la plus
critique des institutions, mais sa critique est surtout marquée
au niveau des acteurs judiciaires et de la police.

Le type 2, qui est le plus important en effectif,
se situe le plus souvent en position moyenne. Il est trés
proche de 1c en ce qui concerne la critique de 1l'institution
des magistrats et de la police. Il met davantage que le type
précédent l'accent sur la liaison justice-structure sociale, et
ne croit guére en la fonction protectrice de la justice. Il
approuve la fonction d'étiquetage et de ségrégation de la justice,
tout en présentant des attitudes moins manichéistes que le
type T. Malgré ses réserves, il ne remet pas en question 1'ins-
titution dans ses finalités. Enfin, sa résistance au changement
est surtout faite de crainte quant & 1l'avenir.

Pour les types 1 et 2, la primauté est donnée au
maintien de l'ordre social.

Le type 3 est massivement satisfait des finalités
poursuivies par la justice pénale qui sont, pour lui, sutant de
protéger les droits et libertés que de maintenir l'ordre. Il
est également satisfait du fonctionnement des institutions,
tout en en souhaitant 1'évolution dans un sens plus humain. Les
facteurs de la délinquance apparaissent sous une forme de patho-
logie sociale. Peu manichéiste et modérément punitif, il refuse
1'idée de marquage au profit de celle de rééducation. Il est
optimiste quant & 1l'évolution sociale, et moins résistant au
changement que les types précédents.
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Le type 4 comporte deux sous-types : La et 4b. Leur
point commun est le nombre élevé de non-réponses. Le sous-type
Lba présente une position retraitiste liée & des attitudes trés
favorables & l'institution, & ses finalités, & ses moyens
d'action et, en cela, proche de 1. Les non-réponses de 4b sont
le corollaire d'une plus grande réticence et davantage de cri-
tiques des intitutions. Il se rapprocherait alors de 5, et se
présente davantage comme incertain que comme retraitiste.

Le type 5 est composé de deux sous~types, 5a et 5b,
qui se distinguent par 1l'extrémisation de 5b par rapport & 5a.
Ctest le type qui donne les réponses les plus défavorables a
l'institution, et qui présente la plus grande défiance quant a
son fonctionnement. Il congoit la justice comme contingente et
dépendante du pouvoir. L'ensemble du systéme pénal est plus
intégré que pour lec autres types. Les images des juges, et de
la police sont fortement pégatives. Les causes de la délinquancc
sont surtout dfordre socio~économigue. Il est hostile & la
fonction d'étiguetage de la justice. Peu optimiste quant a
li'évolution actuelle de la société, il n'en est pas moins favo-
rable & des tranaformations plus ou moins radicales.

3. - Quelques réflexions sur les types, et sur les relations
types-échelles.

4&65;7 - L'examen, de la fagon dont les réponses s'organisent a
liintérieur méme des types laisse & penser que les
atiitudes envers le changement des structures Judi-
ciaires et des structures sociales sont en étroite

-

relation avec deux dimensions du discours :

~ le manichéisme %5 non manichéisme

~ l'intérindividuel VS le sociologisant.

Parler en terme de relation n'autorise pas a poser
un ordre de causalité. On peut dire soulement que certaines
modalités de ces dimensions sont présentes en méme temps que
certaines attitudes envers le changement. On se trouve en pré-
sence d'une organisation du discours apparemment stable, donnée
comme telle, mais ceci seulement dans la mesure ol 1l'on pose des
questions sans se référer 4 une situation. Toutefois, et nous
le verrons dans la suite de ce paragraphe, on peut en inférer
que =-au cas ol un événement apparaitrait qui obligerait a
prendre position~ certains clivages apparaitraient entre les
groupes, qui ne sont pas évidents dans une apparente homologie
des réponses. Mais nous nous garderons d'aller trop loin dans
ces interprétations, dans la mesure ol elles ne peuvent prendre
en compte les élements de situation, et par conséquent les
alliances qui peuvent se¢ nouer en fonction des stratégies des
différents groupes.

’
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AM6Q;7~«HII importe maintenant de préciser ce que nous enten-
dons par manichéisme, en nous référant d'une part
au contenu du gquestionnaire et dfautre part a ce
que nous avons pu en dire lcrs de la recherche
qualitative, a partir d'entretiens d'exploration de
de technique non-directive.

Déja, lors de cette précédente recherche, cette
dimension nous était apparue comme fondamentale et gouvernant
en grande partie l'organisation des représentations. Bous
la définissions alors comme une "tendance & classer les indi-~
vidus en deux catégories : les bons et les mauvais'.

Plus analytiquement, cette tendance consiste dans
le fait que l'on considére autrui comme différent, comme ne
partageant pas le m@me univers de valeurs. Ce non-partage se
traduit par des comportements se situant hors des normes.
C'est le rapport & la norme qui définit ces gens qui, selon
les termes mémes d'un interviewé 'me peuvent pas s'habituer &
vivre'.

En fait, ce qui apparait comme sous-jacent a
l'attitude manichéiste est une peur de tout ce qui peut porter
atteinte a4 l'ordre existant. Cet ordre est ce qui garantit,
en effet, la permanence des valeurs, sa propre permanence
dans le monde et la cohérence des projets ; en particulier,
du projet de reproduction. A la limite, le maintien de cet
ordre est une condition de survie. Le discours manichéiste
est donc un discours qui ne tolére pas l'ambiguité. Ou
plutdt, gqui réduit les contradictions en donnant la priorité
& un seul terme, et en opérant des clivages. Le clivage
"bons/méchants'’ est, en fin de compte, ce qui permet de
supporter sa propre ambiguité en se rangeant du cdté des
bons, de ceux qui respectent les normes, qui ne font de mal
a personne etc.

Certes, avoir une attitude manichéiste n'est pas
la seule fagon de nier les contradictions, c'est-a-dire, en
derniéreanalyse, de nier l'histoire. C'est pourquol on ne
peut définir le '"non-manichéisme! comme l'inverse du mani-
chéisme., c'est-a~dire un discours qui réintégrerait la
dimension historique. Ce qui importe, dans le discours a
tonalité manichéiste, est la référence & la permanence des
valeurs morales, données comme extérieures aux individus, a
la limite imposées. Le bien et le mal ne se discutent pas,
ne sont pas relatifs a une culture. Et ceci, bien qu'd un
certain niveau du discours, on reconnaisse que-dans un aile.
leurs, non situé et non daté~ il pourrait en &tre autrement.
On comprend alors que ce type de discours soit emprunt de
pessimisme envers la nature humaine. C'est 1'homme qui per-
vertit le social, qui le rend discordant. De m&me que les
valeurs sont un donné, la nature humaine est un donné, qui
porte le bien o le mal en lui. Le "ou'", ici, est exclusif.



Bien sfir, ce que nous sommes en train de décrire
ici est un type~idéal. Le discours manichéiste est susceptible
de gradations, de mcdulatiocns. Dans une tonalité plus indul-
gente, les causes du "mal" que porte l'homme en lui peuvent
2tre recherchées dans la maladie, l'accident génétique, ou
dans la société a travers l'éducation familiale. Nous retrou-
vons ces modulations & travers la différenciation du type 1
en sous-~type la, 1b, 1¢c ; ou bien encore entre les types 1 et 2.
Mais le peoint commun de ces types est bien le clivage entre
"ceux qui sont comme moi ~ceux qui ne sont pas comme moi', et le
recours a la permanence des structures. Le discours manichéiste
n'admet de tranformations que ponctuelles et limitées, et ne
remettant pas l'ensemble en question. Et sa vision de 1l'avenir
est toujours teintée d'un pessimisme fondamental.

La position manichéiste apparait alors essentielle~
ment comme la traduction idéologique d'un mécanisme de défense :
si rien ne bouge, je ne suis pas menacé dans mes certitudes ;
et si les valsurs sont un donné permanent, rien ne peut &tre
remis en question. On se trouve alors renvoyé a un passé
porteur des bonnes valeurs, et que tout, dans le présent,
devrait tendre & préserver. La dégradation pergue de l'état
social actuel ne peut qu'étre référé a ce passé signifiant la
sécurité. C'est l'utopie & l'envers.

Comment apparait la justice pénale dans ce discours ?

Elle est un garant de 1l'ordre établi, et, comme telle, ne
saurait &tre remise en question, ni se transformer. C'est le
type Tla qui donne le mode sur l'item '"modifier un peu" a la
guestion sur le changement. De méme que l'ensemble humain est
clivé en deux sous-ensembles qui n'entretiennent que peu de
relations entre eux (il n'y a pas de mode de passage entre les
"bons et les "mauvais'), la justice pénale forme un tout qui
n'entretient gue peu de relationsavec l'univers politico-sociale.
Cl'est ce qu'indiquent les réponses aux questions portant sur 3
l'indépendance et la contingence de la Jjusticeo

Notons qu'un tel discours ne peut &tre gu'axiolo-
gique. Le clivage s'accompagne de valorisation des termes.

Contre la position manichéiste s'affirment deux
sortes de positions non-manichéistes : nous rappelons la
premiére "personnalizstel, et la seconde 'sociologisante'. De
celle~ci, nous aurons a reparler plus loin.

La position "personnalistettend a référer 1l'univers
des valeurs -non plus a4 une permanence essentielle- mais a
l'homme. C'est 1l'homme qui, de par sa nature, devient le por-
teur des valeurs (*). Méme dans son imperfection, dans la
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mesure ol celle-ci est toujours rapportée & 1'idée d'un mouve-
ment continu de "perfectibilitéV. Tout dysfonctionnement dans
l'état social est alors pergu comme contingent, quoique déso~
lant, comme une étape & franchir vers un avenir meilleur. La
croyance dans une progression positive -par ailleurs signifiée
par la médicalisation du contrdle social et l'importance crois-
sante du systéme éducatif- permet aux "personnalistes" d'avoir
une attitude moins rigide envers le changement que les '"mani-
chéistes'. A condition que ce changement ne soit pas trop
brutal, et que la famille, structure fondamentale qui permet
1l'épanouissement de la personne, soit présevée. Tout manichéisme
n'est pas absent de la pensée personnaliste. Mais il est sin-
guliérement atténué, dans la mesure ol la confiance en la posi-
tivité de la nature humaine est affirmée; &tre '"mauvais" revient
alers a 2tre "mal chanceux".

Ce sont les personnalistes qui se déclarent les
plus satisfaits de 1l'organisation actuelle de la justice
(humanisée, etc.). Nom qu'elle soit parfaite, mais parce qu'elle
représente déja un progrés considérable, et ne peut aller qu'en
s'améliorant.

Dans la typologie, le type gui incarne le mieux
la position personnaliste est le type 3. Confiant dans la
nature humaine et dans l'évolution sociale, l'organisation
Jjudiciaire.lui parait aller de soi, aussi bien pour ceux qui
l'agissent (juges, avocats) que pour ceux qui, par malchanoce, .
la subissent.

On peut aussi penser que le type 2 et le sous-
type 5a présentent de nombreux éléments personnalistes, le
type 2 faisant la transition entre 1 et 3, le type 5a assurant
celle entre % et 5.

Mais, toutefois, les types 2 et 5a présentent des
divergences fondamentales, qui nous aménent & parler de la
deuxiéme dimension individualisant VS sociologisant.

individualisant VS sociologisant

VA 62;7 - On se trouve en présence de deux types de discours,
que l'on distingue selon la priorité qu'ils accordent
soit a 1'individu et aux relations individuelles, soit
au social et aux déterminismes sociaux.

Pour les types 1,2,3 et 4, l'accent est mis sur
1'individu comme producteur du social. Ou, plus exactement -
si le social apparait- c'est en terme de famille ou de "milieu'.
Selon les cas, 1l'individu apparait comme ayant de fortes chances
d'8tre "mauvais', et il faudra alors le tenir, le punir et/ou
le mettre & 1l'écart, ou bien il apparait comme potentiellement,
"bon™, et il fandra le réi&duguer, le guérir, ou, dans les cas -
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désespérés, le mettre & part. Mais, dans tous les cas, la
résolution des conflits est parlée en termes de relations
intérindividuelles. Et la famille est le lieu privilégié de
cette relation.

Par contre, pour le type 5, on constate un renver-
sement des termes. Le social devient producteur de 1l'individu.
Et le systéme judiciaire est aussi produit social. Il & noter
que -si, pour ce type, l'image de la justice pénale est
mauvaise- c'est en raison de l'insatisfaction que l'on éprouve
envers le systéme social.

Dans cette mesure, l'insatisfaction dont témoigent
les types 1c et 2 envere la justice pénale est d'une autre
nature que celle du type 5. Elle est beaucoup plus rapportée
a l'objet mme qu'a l'ensemble, et aux relations systéme de
Jjustice pénale~systéme social. Sous une homologie apparente
se profilent des structures idéologiques différentes. ‘

Nous avons vu que le type 5 se divisait en deux
sous-types, 5a et 5b, et que ces deux sous-types se différen-~
ciaient par l'extrémisation des réponses pour 5b. Ce dernier
sous-type est alors celui pour lequel l'inversion du rapport
social-individuel est le plus complet, avec prédominance du
social, tout comme la représente la position manichéiste la
plus affirmée, et 3 la position "personnaliste" la plus marquée.
Les autres types occupent des positions intermédiaires, sauf
le type 4, qui en raison de la haute fréquence des sans-réponses,
demande a etre analysé. & part.

En effet, ce type est difficilement comparable, en
sol, aux autres types. Le fait de ne pas répondre doit &tre
pris comme signifiant dans la structure d'attitudes de ce
type. Habitudes culturelles, désengagement social ? Toutes
questions auxquelles nous aurons & répondre lorsque nous
examinerons les critéres. Ce que l'on peut déja dire, est que,
& la question portant sur la position sur l'axe droite-gauche,
c'est le type qui donne également le plus de "sans-réponse' et
"refus de répondre'. Certains pourraient dire que la question
n'a pas de sens pour eux. Nous préférons affirmer que cette
absence de sens est un sens.

Pour cela, nous nous appuiercns sur la différen-
ciation observée, 4 l'intérieur de ce type, en deux sous-types
ba et 4b. Le premier (4a), nous l'avons vu, a un profil de
réponse qui se rapproche du sous-type la : manichéisme, refus
du changement, pessimisme, punitivité, recours aux valeurs
morales. Le second (4b) a un profil de réponse, par rapport
au premier, qui va dans le sens d'un retraitisme plus critique
vis~a-vis de 1l'institution, et moins satisfait de son action.
D'autre part, ces deux sous~types sont ceux qui présentent les
réponses les plus élevées & la fois sur 1'échelle MEFI,
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relative a l'action du juge dans le systéme de justice pénale
et sur l'échelle MANI. Ils ont également des notes fertes sur
1'échelle CHAN.

Cette absence de réponse, que 1l'on appelle provi-
soirement retraitisme, se trouve alors intégrée dans un champ
plus cohérent. Fait de méfiance et de conformisme pour ba, le
désengagement s'accompagne du recours aux valeurs tradition=-
nelles ; pour 4b, ces valeurs sont battues en bréche, mais sans
que rien ne vienne les remplacer.

On se trouve maintenant -si on raisonne sur la
division en 9 types- en présence de quatre groupes représen-
tant des positions bien différenciées : 1a (manichéiste et trés
conformiste), 3 (personnaliste), l4a (retraitiste et conformiste),
5b (sociclogisant et non-conformiste), et deux sortes de
ruptures : manichéistes VS non manichéistes (1a, 4a VS 3 et 5b),
individualisants VS sociclogisants (1a, 3, ka vs 5b) ; les
autres groupes representant des positions intermédiaires.

Clest & la spécification de ces groupes, et & leurs
positions réciproques en fonction de leurs caractéristiques,
que nous allons nous attacher dans les chapitres qui suivent.
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CHAPITRE 4. - REPRESENTATIONS DE LA JUSTICE PENALE
ET STRUCTURE SOCIALE

/ 68 / - La méthode choisie a été celle de 1l'analyse facto-

A rielle des correspondances,qui permet une vue synthé=-
tigue des liaisons variables~critéres par 1l'émergence
de facteurs organisateurs des plans de projection
de ces deux sortes de variasbles et par l'observation
des proximités sur ces plans.

Il n'est pas gwssiion de faire la théorie d'une

mithade de traitement aussi CORAUY (g oo o .nanapg
a PprecisSe= 1ia pnous g awnme va recours avec denx speclliv.els
LI ) g "

Diune part, Les w...;i hles contribuant a l'analyse sont entrées
selon un tableau de contingences. D'autre part, forcés de se
limiter, -on nfa introduit en variables contribuant, que les
types de représentations -bien entendu- et ceux des critéres

gqui rendent le mieux compte de 1'appartenance sociale objective,
de 1'8tre social. Pourquei et comment 7

Finalement, nous voulons tester 1l'hégémonéité
idéologique qui existe dans notre scciété face a la justice
pénale~ et son niveau d'intensité. Ces types de représen?ation
que nous avons pu reconstruire correspondent-ils chacun a un
groupe social bien homogéne (¢lasse, fragment de classe,
coucheso..) ou bien brochent-ils sur cette divieion de la
société, ce qui indigquerait une plus ou moins grande prégnance

idéologique-

Les critéres qui se prétent le plus a ce propos
sont les catégories socio-professionnelles. Fncore faut-il
savoir comment les organiser. Il n'est pas question d'en pren-
dre le développé intégral ou tout s'atomise de telle sorte
qu'on n'obgerTe plus rien (code I.N.8S.E.E. dit a 2 chiffress
e pegw-upement proposé par 1'I.N.S.E.E. (code dit & 1 chiffre)
pevceéde de maniére bizarre, surtout pour notre propos, par
exemple en mettant ensemble les cadres et les professions
libérales : les uns sont des salariés et les autres pas. De
méme, il correspond mal & la relation objective a la justice
pénale telle que nous avons pu l'étudier par ailleurs selon
les taux de condamnations par C.S.P. (43).
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On a donc procédé aux regroupements suivants (gui
correspondent & un gain en homogénéité puisqu'il s'agit
grosso modo de fractions de classes) (*).

- propriétaires de moyens de production sauf
- agriculteurs exploitants
- Ouvriers
- petite bourgeoisie non salariée
(professions libérales, commergants
et artisans)
- petite bourgeoisie salariée de type: '"cadres!
~ petite bourgeocisie salariée de type "employés'.

Les femmes au foyer ont été réintégrées dans la
catégorie du chef de ménage..Mais on a laissé a part les
jeunes non encore entrés dans la vie active et les retraités
qui en sont sortis. Certes, on aurait pu &tre tenté de les
rattacher aux groupements précédemment définis. Toutefois,

1'état de nos données ne permettait pas d'y procéder.

Les autres variables critéres ont été placées en
supplément, de telles sortes gu'elles n'ont pas de poids ; on
peut observer leurs proximités, mais elles ne contribuent pas a
l'inertie des facteurs.

Caci arrété, on a procédé d'abord & une analyse
globale. Mais cela ne suffisait pas. Il nous a paru intéressant
de travailler enstite par groupe de C.S.P. pour observer s'il
y avait homogénéité idéologique au sein de chaque fraction de
clesse & propos de la justice pénale, ou quels étaient les
clivages rencontrés.

p/uoc

(*) En ce qui concerne les "propriétaires des moyens de production', il
s'agit d'une case & peu prés vide comme dans presque toutes les - -
recherches de cd genre.

Les agriculteurs exploitants ne sont & proprement parler ni
une classe, ni une fraction de classe, mais il convient toutefois
les maintenir & part.

Il n'y a guére de probléme pour les ouvriers.

En ce qui concerne les petites bourgeoisies, on a distingué en "salarié&!
et "non salariée', ce qui =-surtout compte tenu du mode de construc-

tion adopté ici~ pavalt plus exact que les appellations "ancienne'

ou "nouvelle!. Les données ne permettaient pas -et c'est dommage~ de
distinguer entre '"d'état™ et du "secteur privé" comme 1'ont fait
ESTABLET, BAUDELOT et MALEMORT (44). Enfin il a paru important de dis-
tinguer les"employés™ (lato sensu) en raison du processus de proléta-
risation auquel on assiste ~aux dires de maints auteurs- dans les

tdches d'exécutions du tertiaire.

P
u
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Finalement, on obtient une carte trés fine et trés
bien''renseignée' avec les types de représentation de la justice
pénale dans notre société, mais aussi leur ventilation par
rapport a la structure sociale. Donc la possibilité de rendre
compte des mécanismes idéologiques & propos de la justice
pénale, notamment de la plus ou moins grande homogénéité

idéologique & son propos.

1o = L'analyse sur toute la population.

Zﬁ6g;7 - Commengons par étudier les résultats de l'analyse
factorielle globale.

Pour cela, on dispose de la valeur propre de

chaque facteur en observant que la somme pour les quatre
premiers (63 + 15 + 5,5) épuise 92,5 % de la variance.

Il faut y ajouter les tableaux des contributions
et corrélations de chaque variable par rapport & chaque
facteur. On rappelle & ce propos que las contribution
(ces X = OB ) rend compte de la part prise par la variable

OA ‘
dens la définition du facteur. La corrélation (cos®
au contraire, en quoi le facteur explique la variable A.

oL ) indiques

Enfin, on a inséré certains plans dont 1'examen
s'était avéré le plus fécond.

4?7Q¥7 - Le premier facteur oppose le type 5b, les femmes et la
petite bourgeoisie salariée de type '"cadres' aux
types 4a et 1b, aux agriculteurs et aux retraités.

On peut le définir comme un axe de passé VS avenir,
c'est-a~-dire d'évolution a la fois des générations et de la
société.

o/ooo



LES VALEURS PROPRES VAL (1) = 0. 99999785

| NUM VAL.PROPRE | DPOURCENT. CUMUL.
1 0.07997447 6%.363 63.363
2 0.01890980 14.982 78.345
3 0.01204105 9.540 87.865
L 0.00713199 5,651 93.535
5 0.00587272 L .653 98,188
6 0.00174146 1.380 99.568
7 0.00054521 0.h32 100,000
[ < a o e e P B e A e i P Ao e
ler factsur 2¢ facteur | 3¢ facteur Le facteur
CORR. CTR. CORR. CTR. CORR. CTR. CORR. CTR
AGRI go1 k12 171 373- 277 71 5 26
PATO 11 1 75 20 655 273 » 3 2
PBNS 254 19 225 73 18 9 77 66
PBS 86 8 L69 181~ 4 2 182 186
PBS2 716 202 183 218 » 88 165 =« 2 5
OUVR 0 0 ol 30 159 80 737 627
JEUN 792 220 21 24 108 199 - 28 87
RETE 699 138 , 96 81 153 200 - 0 0
TYP1a 43 3 50 17 752 Lok = | 0 0
TYP1b 667 113 57 L 67 75 135 257
TYPlc 53 9 814 615 - 22 26 100 200
TYPZ 10 1 191 Lk 134 L8 ’ 236 143
TYP3 581 57 1 0 139 90 22 246
TYPla 887 394 57  102= | 53 149 - 0 0
TYPLb 164 10 170 45 430 180 - 19 13
TYP5a 667 78 139 69 22 17 88 116
TYP5b 896 354 v Lo 66 b 11 6 25

TABLEAU N° 8 : - Analyse factorielle
sur toute la population.



AGRI
PATO
PBNS
PBS1
PBS2
© OUVR
JEUN
RETE
HOME
FEME
AGEA
AGEB
AGIEC
AGED
AGEE
AGEF
AGEG
AGTH
PRIM
STEC
SUPE
CROY
NCRO
PAPO
REGU
IREG
JAMS
SANR
GATC
CEGO
CENT
DROT
REFU
RURA
VILL
AGLO
PARI
JUST
rjus
POLN
POLS
PO: I
NPRO
PROL
PROF
REVY
REVA
REVE
REVI
REVO
REVU

LISTE DES ABREVIATIONS UTILISEES

agriculteurs

propriétaires de moyens de production
petite bourgeoisie non salariée

petite bourgeoisie salariée de bas statut
petite bourgeoisie salariée de haut statut
Ouvriers

Jjeunes

retraités

hommes
femmes
de 15
de 20
de 25
de 30
de 35

19 ans

2L ans

29 ans

34 ans

39 ans

de 40 & 49 ans

de 50 59 ans

de 60 ans et plus

études primaires

études secondaires et commerciales
études supérieures

croyants

non~croyants

question non posée (pratique)
pratique réguliére

pratique irréguliére

croyants non-pratiquants

sans réponse a politique
extréme-gauche + gauche
centre gauche

centre et centre-droite
droite et extr8me droite
refus de répondre a politique
ruraux

Wa Ws D ©s Wy ©r O

agglomération parisienne
expérience de la justice
sans expérience justice
sans expérience police
contrdle police

arrestation police

non propriétaire
propriétaire logement
propriétaire logement + autre
sans réponse & revenu

~ de 900 F par mois

de 900 F a 1 599 par mois
de 1 600 F & 2 499 par mois
de 2 500 F a 3 999 par mois
plus de & 000 F par mois

n/cun
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NASO
ASSO
RESM
RESP
MEFM
MEFP
CHLM
MANM
MANP
ADEM
ADEP
SATM
SATP
LISC
INGE
CSuP

TINST

MESO
TECH
CAMO
CMATL

i

non-appartenance & une association
appartenance a une association

RESP -+
RESP -
MEF +
CHAN +
CHAN -
MANT
MANI
ADES
SATT
SATI +

professions littéraires et scientifiques
ingénieurs

cadres supérieurs
instituteurs . -.
médicaux~sociaux

techniciens

cadres moyens

altrise

.[~

i+

- 100 big =
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Il importe d'ailleurs d'observer que ce facteur
apparait comme la combinaison ou la résultante de deux compo-
santes qui sont figurées comme des diagonales sur le plan
des 1*et 2° facteurs. Il y a d'abord une diagonale ruralité-
urbanité. L'autre oppose les Jjeunes aux vieux et -plus largement
si l'on examine la place des wariables en supplément~ ceux qui
ont tout & tous point de vue & ceux qui n'ont rien et notam-
ment plus d'avenir.

Il semble en outre que toutes les échelles -sauf
MEFI- soient fortement influencées par ce facteur... a tel
point qu'on peut se demsnder s'il ne constitue une sorte de
facteur latent, d'attitude plus générale de conformisme liées
a l'évolution. Ceci Yient confirmer 1'hypothése autorisée par
l'analyse des échelles d'attitudes.

On observera encore que tous les types -sauf 1c et
2~ sont bien explizués par ce premier facteur (corrélations).

En ce qui concerne les groupes de C.S.P., ouvriers
et patrons de l'industrie ou du commerce ne sont pas corrélés a
cet axe & l'inertie duquel ils ne contribuent pas. Il en va
différemment pour la petite bourgeoisie non salariée - qui
certes ne contribue pas au facteur- mais qui s'y trouve corrélée.

On peut donc dire que la typologie des représenta-
tions sociales de la justice pénale dépend d'abord d'un
facteur d'évolution trés générale et de la société et des
générations ol s'opposent la France rurale et la société urbaine
(et surtout parisienne), les agriculteurs aux cadres, les
retraités aux jeunes. On ne peut qu'€tre frappé une fois de
plus par l'importance de phénoménes, comme les mouvements
démographiques postérieurs a la seconde guerre mondiale, la
"tertiairisation" accélérée, enfin et surtout une tardive,
mais brutale "dé-ruralisation" dans la définition d'une forme
de passage & la "modernité". Il semble qu'il y ait la uan pre~
mier niveau de conformisme idéologiques

On peut donc introduire l'hypothése suivante ::les
représentations de la justice pénale sont d'abord extrémement
misonéIques (*), le conformisme a leur égard est trés 1ié a
"la France d'hier'. On observe dans ce domaine la prégnance
rémanente d'une structure sociale antérieure encore fortement

marquée de ruralité et de sénescence démographique.

c/nooo

(*) c'est-d-dire tournées vers le passé et résistantes au changement.
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Le conformisme dans la représentation de la justice
pénale est donc d'abord 1ié & une structure sociale qui a
déja été liquidée, a une mutation qui est plus celle d'hier
que celle en train de s'opérer aujourd'hui.

C'est un bel exemple d'autonomie relative de la
zone idéologique et de ses mécanismes. Ceux qui déterminent
en premier les représentations de ia jusiice pénale renvoicnt
& un moment de notre histoire gui -pour ce qui concerne 1'in-
frastructure social%— apparalt déja au passé. Ils référent a
"l'entrée accélérée dans la modernité' par la liquidation &
marches forcées de la ruralité, qui fut 1l'objet des deux
premiéres décennies gui suivent la Libération, le temps des
"plans de modernisation et d'équipement! farouchement produc-
tivistes et urbains. Nous remontrons ici d'entrée de jeu un
magnifique exemple d'hystérésis idéologique.

/ 71;7 - Le deuxiéme facteur oppose le type 1c et la petite
bourgeoisie salariée de genre "employés" au type 4a,
aux agriculteurs et a la petite bourgeoisie salariée
de genre 'cadres'.

On peut le définir comme dessinan* un axe de sta=-
bilité-instabilité. Mais, plus finement, cet axe de stabilité
spparait comwme la.résultante d'une mobilité socio-gdogrsphique.
On observe qu'il oppose

~ deux zones de stabilité

~ l'vne ancienne et rurale (s'accompagnant de
pratigue religieuse réguliére et d'une position
politique & droite),

« l'autre nouvelle, celle des cadres (connotée
d'études supérieures, de revenus confortables et
de participation a des associations et organismes
divers).

-~ a une zone d'instabilité, celle des employés vivant
dans des villes moyennes ou des métropoles provin-
ciales (instabilité que connote une absence d'inser-
tion dans des associations ou organisations)-.

C'est typiquement "l'axe des employés" qui nsant
plus la stabilité rurale et n'accédent pas & la nouvelle
forme de stabilité et d'insertion des cadres.

o/oeo
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Cet axe explique particuliérement bien le type 1c
et plus accessoirement les types 2, 4b et 5a.

Ici encore, on observe l'effet de mécanismes idéolow-
giques trés liés au mouvement d'arrachement & la campagne pour
remplir les bataillons sérrés des "0.S. du tertiaire'. Remar—
quons toutefois que si ce mouvement de transformation d'une
population rurale en travailleurs de base du tertiaire a
connu son acmé il y a déja quelques tmmps, son effet -l'exis-
tence de cette masse instable et désinsérée d'employés~
persiste encore aujourd'hui. On constate qu'il est producteur
d'un conformisme méfiant dont le type Tc rend bien compte.

éf72;7 - Le troisiéme facteur oppose le type 1la, les patrons
de 1l'industrie et du commerce, les retraités et la
petite bourgeoisie salariée de type '"cadres' aux
types ha et 4b et aux jeunes.

On pourrait le définir comme un axe de certitude/
incertitude.

On note d'ailleurs la lisison existant entre ce
facteur et l'échelle MEFI.

Finalement, il sépare les types 1a, 1b, 2 des
types 1c, 3, La, 4b:5a, 5b.

: Au point de vue des corrélations, ce sont surtout
les types la et 4b =-celui qui a le plus de certitudes et celui
qui en a le moins- qui se trouvent le mieux expliqués par le
facteur.

L'observation des proximités entre variables sur le
plan des axes 2, 3 permet de préciser les choses en distinguant
quatre zones selon les quadrants - deux de "certitude" et deux

"d'incertitude'.

certitude
Vieux nantis
employés jeunes
instables | incertains

Incertitude
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4?78;7 -~ Enfin le quatriéme facteur oppose les types 1b, 3 et
Sa et lec ouvriers aux typec 1¢ et 2 et la petite
bourgeoicie salariée du genre "employdsil.

Son identification est complexe. Il oppose des
calariés ~a l'exception des cadres— donc plutdt les salariés
les plus défavorisés. Plus exactement, il oppose des salariés
défavorisés de production & ceux de la distribution ou des
services. Pour ceux~ci, il n'y a guére d'autre solution envisa-
gée qu'un conformisme méfiant ou guiun ritualisme comme permet
de le dire la description précédemment réalisée des types ‘¢
et 2.

Pour les salariés défavorisés du secteur de
production, (ouvriers), on trouve trois sortes de référentiel

~ un conformisme (1b)
- un personnalisme (3)

- un réfornisme (5a)

On remarquera que l‘opposition hommes VE femmes
és liée 4 cet axe, ce qui va de pair avec la forte fémi-
on de notre population d'employés.

ha, Lb et 5b ne sont gudre corrélés & cet axe
~auquel de surplus ils ne contribuent pas=- Da contribue, mais
n'est guére corrélé, 1b et ¢ le sont moyennement, mais ne
sont surtout 2 et 3 qui le sont beaucoup. Finalement on trouve
opposées l'absence de solution d'un ritualisme dlemployés a
une gamme diattitudes pius riche chez les ouvriers (confor-
misme, personnalisme, réformisme) avec une dominante personna-
liste. Toutefois -pour ne pas interpréter a faux ou abusivement-
il faut ajouter gque la corrélation en facteur est plus forte
pour les ouvriers que pour les employés.

a/oouo
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Avant de faire le bilan de cette forme d'analyse
pour chaque type de représentations sociales de la Justice
pénale, il est utile de procéder a des analyses factorielles
de correspondances -de semblable fagon- sur certains sous-
propulations assez importantes en taille et présentant une
certaine signification ou homogénéité en termes de fragments
de classe.

X

2. L'analyse sur les ouvriers.

PINCEDARDAIN

[ 74/ - Commengons par les ouvriers.
On dispose des mémes éléments d'analyse :

- les valeurs propres des axes en remarquant gue
les deux premiers représentent 85 % (51,7 + 33)
de la variance.

- les contributions des variables aux facteurs et
leurs corrélations.

- le plan des deux premiers facteurs.

4??5;7 - Le premier facteur oppose les types 71h et bha, les
femmes au foyer et les 0.8. aux types 5a et 5b, aux
manoeuvres et aux ouvriers qualifiés.

On peut le définir comme un axe de conformisme, ou
plus exactement d'importance de l'hégémonie idéologique dans
cette classe.

On observe sans surprise que cette hégémonie est
plus forte chez les femmes au foyer. Elle 1l'est encore chez
les 0.S8.. En revanche, les représentations de la justice pénale
en rupture -qu'elles soiint gouvernées par des attitudes
réformistes ou révolutionnaires- se retrouvent plutdt chez les
ouvriers qualifiés et aussi chez les manoceuvres.

On notera que les types Ta et 2 newsont guere
corrélés avec ce facteur, les autres ltétant, surtout 1b, 4b
et 5b.
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4“7Q;7 - Le second facteur oppose les types 1c, La et 5a, les
ouvriers agricoles et les manoeuvres au type 5b et
aux ouvriers qualifiés.

C'est un facteur que 1l'on peut qualifier d'indus-
trie VS non industrie. Il est déterminé en grande partie par
L'inclusion des ouvriers agricoles dans cette sous~population.
On observera en outre que fréquemment les manoeuvres -au moins
ceux de notre échantillon- ne travaillent pas dans des entre-
prises industrielles & proprement parler.

Les meilleures corrélations & ce facteur sont
présentées par 1c, 2, 3 et secondairement 4a.

En fin de compte, le plan permet de définir quatre
zones de proximité.

ouvriers

agricoles
~,,

- \\ )
, Lg ‘
moindre manoeuvres femnes au
hégémonie ; foyer hégémonie
idéologique, Y ;yidéologique
S » ] forte
5b 1b - 0.8.
ouvriers /

\. qualifiés

Fig. 24 : - Hégémonie idéologique
. chez les ouvriers.

On observe une trés nette répartition des types de
représentation selon les C.S.P. D'un cdté une forte hégémonie
idéologique se traduit par le ritualisme des ouvriers agricoles
et des femmes au foyer, soit, par le conformisme des 0.8. De
L'autre, la zone de moindre hégémonie idéologique se répartit
entre un réformisme se manifestant surtout chez des manoeuvre
et une représentation 4 composante plus révolutionnaire figur
plutdt parmi les ouvriers qualifiés.

S
[ 4
oo
<

Il y a donc des corrélations terme & terme entre la
position dans le processus de production et la position idéolo~-
gique.

of cece
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NUM. VAL. PROPRE FOURCENTAGE | CUMUL.

1 0.07515168 51.759 51.759

2 0.04819461 3%.193 8,953

3 0.01899740 1%.,08L 98,037

n 0.00285044 1.963 ! 100.000
3 Ter facteur 2e facteur %e facteur

! i e o et o e e i - i . .
i CORR. CTR. CORR. CTR. CORR. CTR.

| OAGR 15 7 961 668 0 0
QUAL 763 %11 202 128 319 51
SPEC 6L6 241 Lo 23 21h Le2
MANE 455 120 292 161 67 69
FFOY 727 522 29 20 258 g
TY A 150 21 310 99 508 410
TY1B 785 282 161 90 20 29
TY1C 301 L 654 158 L5 28
TYP2 142 A2 Lol 64 335 115
TYP3 384 21 Loz 3L 28 6
TYLA 488 217 Les 323 L5 79
TY4B 829 3 0 0 159 2
TYS54 190 138 275 121 233 260
TY5B 729 249 209 111 53 72

TABLEAU N° 9 - : Analyse factorielle
sur les ouvrierss
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S.-Analyse factorielle sur la petite bourgeoisie salariée
de_type employés.

4#77;7 - En ce qui concerne les '"employés', on dispose 4'élé-
ments d'analyse analogues avec cette précision que les
deux premiers facteurs expliquent 85 % (67 + 18) de
la variance.

4#78;7 ~ Le premier facteur oppose les types 1z, Tc et surtout
ba, ainei que les femmes de ménage au type 3 et aux

employés de bureau.

On peut dirs gu'il se définit par une opposition
idéologique du personnalisme au conformisme beaucoup plus
chargé de manichéisme.

Lui sont bien corrélés les types la, 1b, 1c, 3, ka.

/797 - Le second facteur oppose le type 4b, les femmes au
foyer et les employés de commerce au 5b et aux euployés

de bureau.

Il se laisse définir par une opposition du non
conformisme révolutionnaire et du retraitisme muet (et méfiant
ou critique).

Lui sont bien corrélés les types 4b et 5b.

En fin de compte, le champ idéologique de la petite
bourgeoisie salariée de type "employés" a propos de la justice
pénale est beaucoup moins net que celui des ouvriers. De
surcroit, il en différe & plus d'un point de vue.

o/onu
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révolutionnaires
Employés de bureau
T

/

personnalistes
/ (3)

conformismes
manichéisme et
surtout retraitiste
(ba, 1a, 1c)

femmes de ménage

~ conformieme

1 muet, méfiant

' et ambigu
Femmes (4b)

femmes au foyer
employés de commerce

.,
e o e 2B

i

Fig. 26 : - Positions idéologiques
dans la petite bourgedisie
salariée de type employése.

D'une part, l'hégémonie idéologique parait plus
forte en ce sens que les types conformistes apparaissent pres-
que seuls & l'exception d'une représentation sociale de style
contestation révolutionnaire associée partiellement & une C.S.P.
participant par ailleurs & une représentation personnaliste.

Drautre part, les représentations conformistes ne
sont pas les mémes : 1a, 1c, ha, 4b, 3 au lieu de 1b et 4a, a
l'exception de cette derniére seule ce qui va probablement de
pair avec la surcharge féminine de ce type ha.

Troisiément, on observe ici l'intervention de types
de représentation beaucoup plus méfiants ou critiques (7c,4b)
comme si planait un doute sur le bien fondé de l'adhésion idéo-
logique, sans que cela aille dfailleurs plus loin.

Enfin, on voit jouer ici un type de représentation
de la justice pénale & connotation personnaliste (3) dont le peu
d'importance & propos de la précédente analyse pouvait étonner.

o/eon
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LES VALEURS PROPRES

NUMa fITER VAL. PROPRE POURCENTAGE CUMUL.
1 1 0.05734166 66,598 66.598
2 1 0.01542697 17.917 84.515
2 5 0.01158551 | 13,456 97,970
& 1 0.00174767 2.030 i 100,000
. !
§ Ter facteur § 2e facteur e facteur
CORR. CTR.! CORR. CTR. CORR. . CTR.
YA 772 157 59 Ll 143 143
TY1B 552 L9 281L ok 162 71
e 950 156 8 5 37 30
TYP2 175 16 12 N 765 341,
TYP3 854 181 9% 73 8 8
TYLA 950 Lop 1 2 3% 68
TYLB % 0 958 5l 39 30
TY54 386 37 I 1 591 281
EMPB 553 118 588 207 58 61
EMPC 175 2Lt | 573 293 157 107
FEMEN 989 8L49 10 37 0 00
SERV 65 5 287 83 LL8 172
FFOY 20 L 358 287 619 660

TABLEAU N° 10 : ~ Analyse factorielle
sur la petite bourgeoisie
salariée de type employés
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4.~ Analyse factorielle sur la petite bourgeoisie salariée
de type cadres.

/ 80 / - Examinons maintenant ce qu'il en est dans une troi=-
siéme partie de population, la petite bourgeoisie
salariée de type "cadres'.

Les valeurs propres des facteurs sont

;65 %
~122 %
"\ -

Il aurait donc &té intéressant de prendre en compte
dans l'analyse les troisiéme et quatriéme facteurs -outre les
deux premiers-. Malheureusement nous ne sommes pas parvenus
& les interpréter. Ceci arrive d'ailleurs souvent quand - en
fin dfanalyse- on observe une prégnance du type 2 que l'on
sait "moyen en tout'.

Les contributions et corrélations des variables
et le plan des deux premiers facteurs constitutent donc la
base d'analyse.

/ 81m7 - Le premier facteur oppose les types 5a et 5b, les
snseignants et les techniciens au type 1c, aux
cadres supérieurs et a la maitrise.

I1 dessine donc une nette rupture de type idéolo-
gique. Il oppose des types de représentation non conformistes
(réformiste ou révolutionnaire) de la justice pénale a une
type de conformisme. On remarquera que les C.S.P. figurant
dans le premier cas correspondent davantage & des fonctions
hiérarchiques et d'encadrement dans 1l'entreprise que celles
qui leur sont opposés sur cet axe. La nature de rupture idéolo~
gique de ce facteur est encore confortée par 1l'observation
de la place des variables supplémentaires. Les notes d'échelle
correspondant & des niveaux d'attitudes générales (ADES,MANT,
CHAN) se dichotomisent clairement selon 1l'alignement de cet
axe, de méme que certaines positions politiques (centre et
gauche) et religieuses (pratique irréguliére). Bref tout cela
renvoie a une idée de rupture idéologique au sein de cette
fraction de classe. Mals on observe que cette brisure parait
trés liée a4 la nature des C.8.P., selon qu'elles sont directe-
ment d'encadrement ou none.

a/aceo
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LES VALEURS PROPRES
NUM. VAL. PROPRE POURCENT . CUMUL.
1 0.10724652 Lz, 2ok Lz, 370
2 0.05445429 22.023 65.397
3 0.03479999 14,074 79. 472
& 0.03024252 12,231 91.703
5 0.01063942 L, 303 96.006

Ter facteur

2e facteur

3¢ facteur

A X B A Al M R L R

Le facteur

CORR. CTR. CORR. CTR. CORR. CTR. CORR. CTR.
TYa 69 13 759 272 €5 37 22 14
TY1b 119 20 79 27 6h6  3Lk2 59 36
TYc 8Lz 329 66 51 9 11 0 0
TYP2 33h 63 60 23 385 225 179 121
TYP3 23 5 92 L 65 L6 759 613
TY g 32 12 72k 529 230 263 0 1
TY4b 370 27 142 21 16 L 17 L
TY5a 532 143 66 35 87 72 134 128
TY5b Q00 387 3 3 1 2 54 83
LISC 316 79 35 17 578  LLk 32 28
INGE 259 7% 293 117 225 140 15 11
CSUP 683 202 210 122 29 27 1 1
INST 512 137 117 62 9 7 278 114
MESO 79 32 696 562 148 186 7 108
TECH 628 136 17 10 3l 31 253 266
CAKO 23h 32 72 19 56 23 Loz 195
CMATL 681 193 102 57 2 25 67 67
FFOY 401 66 106 34 230 116 103 60

TABLEAU N° 11

- Analyse factorielle sur la
petite bourgeoisie salariée

de type cadre




<«
—

(z 3@ | sanejowy gep uerd)

aplpeo adky 9p
JeTes arstoedanog
z313ed BT aIns
‘TeTI0308y @sATRuUy - : Q2 FYADII

5343
435
099y fo)
Bl \SustiS I
LN o
2517 L] o MRM Aedd
Bl Bagh  Wad aay 2780 Lingd
P T e 2l 1093
a5 . el S22
e e 228 - _ s3yug
R s pen %T 109¢
AL apF I RN
]
i Al
0637 m PERS ¥ @) LU
1148
0 o> it wsﬁ L ¥ N vy
: st |
BInL a0 | eeaw et
o8 sueg I

i
“ WK
1
“ 205
l
I

EL ] ]
] g
]
]

L BRaAL

— e o o e e e o . wmme wwm o e o mm on G Cms o D e Ao e G G G G GED OR S ok wm e e v e e e e @ e om am o




- 118 -

Ce facteur parait expliquer particuliérement bien
(corrélations) les types 5a et 5b, mais aussi 1c et 4b (qui ne
contribue gudre) aussi partiellement 2 (qui ne contribue pas
davantage).

ZTBQ~Z - Le second facteur oppose le type 4a et les médico-sociaux
Cmu_type ta, aux-ingénieurs et cadres supérieurs.

Bref, il s'agit d'une distinction entre deux confor-
mismes, l'un sur de soi, l'autre retraitisme, méfiant et ritualiste.

On observera que la variable supplémentaire correspondant
& 1'échelle MEFI va clairement de pair avec cet axe ce qui con~

firme 1'interprétation.

Ici, la distinction est moing liée & la nature des
téches dans la division du travail social —cumme c'était le cas
supra, Elle recoupe plutdt une différence dans le statut social
plus ou moins favorisé et donc son artéfact habituel la daiffé-
rence de niveau d'étude~, Il est frappant alors de voir ingénieurs
et cadres supérieurs se retrouver enfin ensemble,

Les corrélations ne sont fortes que pour les types
contribuant bien (1a, 4a) .11 slagit d'une distinction interne aux
types de représentation conformistes, qui ntexplique en rien par
exemple des types non conformistes. Ici, apparait une opposition
méfiance-confiance lide au statut plus ou moins favorisé dans un
méme fragment de classe, mais sans que le conformisme soit fina—
lement remis en cause.

En fin de compte, cette partie de populaiion ne parait
pas avoir une grande homogénéité idéologique. Elle apparait comme
brisée par un clivage idéologique fondamental d'ailleurs 1ié au
fait que 1l'on exerce ou non directement une fonction d'encadrement
et de hiérarchie. Secondairement, on observe -parmi les types de
représentation conformistes de la justice pénale~ une distinction
selon qu'il y a ou non défiance et cela va de pair avec le carac—
tére plus ou moins favorisé du statut.

5.~ Analyse factorielle sur la petite bourgeoisie non salaride

Zf83m7 - Si 1'on élimine les portions trop faibles de notre popu~
lation (industriels et gros commergants) ou celles dont la
signification est plutdt résiduelle (jeunes, retraitds), il
reste & parler d'un groupe, la petite bourgeoisie non
salariée, que certains auteurs nomment "ancienne",

S
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LES VALEURS PROPRES
NUM. ' VAL. PROPRE | POURCENT . CUMUL.
0.18021476 68. 443 68.54043
2 0.06129916 23,281 91.724
3 0.02179052 8.276 100.000
] i L
{ ler facteur 5 2e facteur Je facteur
CORR. CTR. § CORR. (TR. CORR. CTR.
o . s el 0 ' . . e s e . e e
TY1a 885 282 ! L3 Lo 72 190
TY 1% 521 8 478 398 0 o
TY1c 343 1 546 193 111 110
TYP2 19 2 702 196 279 219
TYP3 26 52 128 27 146 86
TYia 909 106 19 6 72 69
TY U 780 78 219 64 1 1
TY5a 925 279 10 9 65 161
TY5b 23% 13 Lo9g 66 358 163
ARTI 707 197 1% 11 286 665
COMM 110 L Lgg 1686 ok 90
PLIB 827 Ligg 134 238 39 193
FFOY 557 257 k2o 583 14 53

o e A Rt

IABLEAU N° 12 :

- Anglyse factorielle sur

la petite bourgeoisie
non salariées
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Ici, les deux premiers facteurs expliquent & eux seuls
91 % (68 + 23) de la variance ce qui permet de s'y borner sans
hésitation.

On figure donc supra les contributions et corrélations
des variables et le plan de ces deux premiers facteurs.

Zf54;7 - Le premier facteur oppose les types 1a et 5a, les artisans
o et les membres de professions libérales aux types 1b et 4a

et aux femmes au Ffoyer.

Le second oppose les types lc et 2 et lss commercants
au type 1b, aux femmes au foyer et aux membres de professions
libérales.

En fin de compte, on peut résumer le plan ainsi qu'il

suit
petits
revenus
Commercgants ' artisans
1c petites villes 2
primaire - secondaire]
femmes au foyer professions libérales ’
: a
5a
4a communes rurales _ Paris
Btudes supérieures
1b gros revenus

Fig. 30 : - positions idéologiques
- et petite bourgeocisie
non salaride

On observe donc

~ un clivage par le niveau d'études, un haut niveau
staccompagnant d'une moindre résistance au changement ;

- un poujadisme de petites villes

Les représentations de la justice pénale dans cette
partie de la population se clivent nettement selon la C.3.P., étant
entendu que cette caractéristique en entratne d'autres en artéfact,
notamment le niveau d'étude et celui des revenus.

n/ele
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on peut surtout tenir compte dfune lecture du plan
selon une diagcnale,

Dans le quadrant des membres de professions libérales
plus urbanisés et de niveau d'étude significativement différent,
enfin & hauts revenus on observe une oscillation entre un confor-
misme sur de soi et un non conformisme réformiste.

I1 s'y oppose dans le quadrant des commercants un
poujadisme de petite ville ol se silhouette naturellement de
moindres niveaux d'étude et ¢ revenus.

Les gquadrants des femmes au foyer et des artisans sont
moins nettement caractérisés.

On notera enfin que les types les mieux corrélés au
premier facteur sont la, 3, 4a, 4b, 5a et au deuxidme, l1c, 2,

1785;7 - Bref, on s'apercoit gque ne suffisait pas la premidre
analyse sur l'ensemble de 1'échantillon. Chaque fraction
est parcouru de brisures idéologiques plus ou moins
profondes, correspondant,ou non selon les cas & un &tre
social différent

Armés de 1l'interprétation de cet ensemble d'anmlyses,
il est maintenant possible de revenir aux types de représentations
afin d'achever de les élucider -non plus en soi cette fois~ mais
& travers leurs liaisons aux critéres.

6.- Modeles de représentation, de la justice pénale. de consensus
idéologiques et structure sociale.

.L 86$/ ~ Le type 1a peut se caractériser =on le sait~ par un con-
formisme fortement manichéiste, mais toutefois moins
passéiste que celui du type 1b et plus connoté de satis-
faction envers 1'état de choses actuel; Clest pourquoi il
est moins régistant au changement qu'il est de coutume
parmi lesg types 1.

D'autre part, gans sa liasison aux critéres, il se
caractérise relativepent aux autres types par sa surcharge en
hommes, en gens se classant & droite, surtout en croyants et
pratiquants réguliers, On le trouve parmi les industriels et gros
commerc¢ants et les agriculteurs exploitants, mais aussi dans les



deux fractions de petite bourgeoisie salariéde (cadres et employés).
Enfin il compte relativement beaucoup de retraités. En sens inverse,
il n'y a aucun moyen de le caractériser différentiellement par
1t8ge, 1'état civil ou le niveau d!'études.

Nous pouvons noter qu'il est presque entiérement
expliqué par un seul facteur de la grande analyse, celui de
"certitude" (3°), celui qui oPpose lesg certitudes des vieux et
des nantis & 1'instabilité de certains employds et aux incertitudes
des Jjeunes. Cl'est le type de représentations de ceux qul ont de
bonnes raisons d'8tre satisfaits (nantis) ou de ce 4 qui leur
age a conféré des certitudes —~d'ailleurs relatlvement peu crispées-
néme si leur situation objective ne le justifie certes pas- toujours
(employegy rctraltes), mais quand m&me fréquemment,

En définitive, clest le conformisme heureux de ceux

qui =-grosso modo- ont des bonnes raisons de 1'8tre, de ceux pour
qui il y a pas de probléme, mais seulement des certitudes.

Clest essentiellement le type de représentations de
groupes bien intégrés dans la société actuelle (cadres, industriels
et gros commergants, certains exploitants agricoles). Pour ces
fragments de classe la vision de la société parait claire et satis-
faisante, de méme la représentation que 1l'on se fait de cet organe
assez annexe, le systeéme de justice pénale, destiné & la mise &
part des gems que l'on doit réprimer en raison de leur mauvaiseté,

On ajoutera que

- dans l'analyse sur la petite bourgeoisie salaride de
type "employés", il est entidrement corrélé au premier facteur
celui qui oppose personnalisme & conformisme).

=~ dans l'analyse de la petite bourgeoisie salaride de
type "cadres", il est corrélé au deuzidme facteur (qui distingue
le conformisme puret simple de celui qui est retraitiste).

~ enfin dans l'analyse de la petite bourgeoisie non
salariée, on le trouve seulement corrélé au premier facteur par
lequel une plus grande disponibilité & 1'évolution est autoriséde
par un meilleur niveau d'études.

I1 en va bien différemment pour le type 1b.

D'un conformisme tout aussi manichéiste, il est beau-
coup plus passéiste, donc plus crispé.

Au point de vue des criteres, il se caractérise rela-
tivement par l’importanoe des femmes, des gens &gés (plus de 50 ans),
de ceux qui se classent & droite ou au centre, qui n'ont pas
dépassé un niveau d'étude primaire et qui pratiquent mais irrégu-
lierement. On le trouve surtout en valeur relative parmi les
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I1 est presque entidrement expliqué par le premier
facteur, celui d'évolution. Ceci est cohdérent avec sa surcharge
en ruraux et en gens fgés., Mais surtout? e trait met bien llaccent
sur sa caractéristique: la référence & un passé, la "fausse conge
cience” qui fait recourir encore & une vision du monde dont 1tinfra~
structure objective a déja disparu.

On observe qu'il est avesi partiellement corrélé au
facteur n° 4 (employés-ouvriers). Clest qu'il est la forme de
conformisme que l'on retrouve dams la classe ouvridre, Dlailleurs,
il apparait fortement expliqué par le premier facteur de l'analyse
sur cette classe. On ajoutera qu'il est aussi corrélé au premier
facteur de l'analyse sur les employés bien qu'il n'y contribue pas
et aux deux premiers facteurs de celle sur la petite bourgeoisie
non salaride,

Mais essentiellement, ce conformisme crispé au passé
est de nature ouvridre (ou alors rurale), Il y manifeste ~gurtout
par les femmes au foyer— la persistence dlune ancienne impré-
gnation idéologique.Comprenons nous bien : il ne glagit pas de
dire : la classe ouvridre a ce type de représentations. On verra
plus loin qu'il y a une plus grande diversité. Mais s'il y a
conformisme, cl'est essentiellement sur ce mode passéiste trés
marqué par le rdle des femmes au foyer dans la transmission de
1'imprégnation idéologique.

Le type 1c peut se caractériser également par un con-
formisme manichéiste envers la justice pénale, Mais il diffdre
des deux précédents par une position plus critique envers les
institutions et les opérateurs de ce systéme social.

Dans son rapport aux critdres, il se caractérise
relativement par sa surcharge en femmes, en personnes refusant de
sé situer sur l'échiquier politique, de niveau d'études primaires
et gews pratique religieuse. Il ne se distingue pas selon 1lt4ge,
1*état civil ou la croyance.On le trouve surtout au sein de la
petite bourgeoisie non salaride ou salaride de type "employés™
ainsi que parmi les retraités,

I1 est trés fortement corrélé au second facteur de
l'analyse sur 1l'ensemble de 1'échantillon, celui de "stabilitée
- e rd ~ rd ’ ’
instabilité" 1ié & la mobilité Soclo-geographique. On le +trouve

aussl ~ce qui est roGontani—quelque peu corrélé au facteur n° 4
(employés—ouvriers).

s
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En ce qui concerne les analyses sur populations sépardes
on trouve ce type de représentation expliqué:

par le premier (hégémonie idéologique) et surtut le
deuzidme facteur (industrie VS non industrie) ie
ll'analyse sur les ouvriers.

- §ar le premier facteur de l'analyse sur les enployés
personnalisme VS conformisme)

- par le premier facteur de l'analyse sur les cadres
(rupture idéologique selon réle d'encadrement)

- par le premier et surtout le deuxidme (poujadisre)
facteurs de l'analyse sur la petite bourgeoisie non

salariéde.

°

En résumé, il apparait clairement comme :

- trés critique envers les institutions et leurs egents
mais sans se défaire d'une vision conformiste de la

s
justice pénale.

- et ceci en liaison avec 1l'instabilité de fragments ou
de couches soit en situation de trmnsition instable
(employés), soit en situation de dépérissement
commer¢ants poujadistes).

Clest le terme de poujadisme qui le caractérise le mieux:
trés critique ce type de représentations demeure cependant enfermé
dans le conformisme de fragments instables,soit par lleffet de
difficile processus de mobilité ol on les a jetds, soit en voie de
liquidation,

éféj:7 - Le type 2 est bien difficile & caractériser. Il met l'accent
sur le respect des regles plus que sur la fonction de pro-
tection de la société par la justice. A vrai dire, il n'a
qu'une confiance mitigée dans ce systéme peu compréhensible
et susceptible d'errer. L'avenir est vu avec crainte.

On ne sait comment le caractériser par rapport aux
critéres, aucun ne le distinguant des autres types de représentations.
On le remontre surtout dans les petites bourgeoisies salarides

(employés , cadres moyens) ainsi gque parmi les agriculteurs exploitants.

Il est moyenncment corrélé au quatritme facteur de
1'analyse sur l'ensemble de 1'échantillon (ouvriers‘Xg employés),
un peu aussi au second facteur de ltanalyse sur les ouvriers
(industrie VS non industrie) et au premier facteur de celle sur les
cadres (rupture idéologique selon le rdle d'encadrement), enfin au
deuxiéme facteur de celle sur la petite bourgeoisie non salariéde.

'/eoq'.
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Kais généralement, il stagit de corrélations médiocres ou
moyennes qui ne permettent pas d'aller trés loin dans 1llexplication
du type par le facteur.

On peut méme se demander si ~contrairement & ce que
laissaient imaginer les résultats bruts de l'analyse typologique=- il
stagit vraiment d'un type ou plutdt d'un effet de moyenne qui
ntapparalt pas tant qu'on travaille sur une population contrastée
wais qui peut faire irruption en cas de recherche sur un grand échan-
tillon comme artéfact de la démarche extensive.

Deux arguments méthodologiques militent en faveur d'une
telle interprétation. En examinant l'arborescence de 1tanalyse typo-
logique, on se rend compte que le type 2 apparalt trés haut dans
1'itération et reste ensuite stable sans plus recevoir dlagrégation.
On s'attendrait donc en bonne logique & y trouver un modéle de repré-
sentation tres "typé", par rapport aux autres. Or, il n'en est rien.
D&s lors, on est fortement encouragé & y voir un effet de moyemne.
Ceci est dl'autant plus plausible que nous parvenonu & des "mod&les"
-au sens technique~ de représentations, Il n fest donc pas ridicule
de soupgonner 1'irruption d'un effet de moyonne par artéfact des
opérations de reconstruction. Un autre argument méthodologique est
tiré de 1l'observation du croisement types-~échelles. On a vu plus haut
que -la encore- le type 2 occupe une position moyenne par rapport
toutes les échelles. On ne peut donc pas vraiment dire qu'il s! aglsse
d'une représentation dont on sait qufelle devrait apparasitre comme
structurée par les différents niveaux d'attitudes.

Dans cette hypothése, ce type -numériquement impression-—
nant mals peu caractérisable sauf par le fait qu'al est moyen en
tout -n'existerait pas comme réalité sociale. Il serait seulement
un artéfact de la sorte de traitement utilisé, Ltavantage de notre
démarche sur les sondages et enquétes analogues est de pouvoir
nourrir un tel soupgon sans nous laisser piéger & l'apparence.

Si 1'on ne retient pas cette hypothése interprétative,
il faut voir dans le type 2 un moddle de représentation peu net
menifestant 1'indécision qui régne idéologiquement dans upe portion
de la petite bourgeoisie salaride.

lMais cette interprétation est moins vraisemblable que
~celle de 1l'artefac,

De toute meniére, la réitération de cette recherche
serait fort intéressante pour achever de lever cette ambiguité.

-/.;tn
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.L”SQd7 - Le type 3 se caractérise comme faiblement manichéiste, modé-
rément réformiste, satisfait de =et confiant en- la justice
pénale. On change vrainent de cas de figure par rapport aux
types 1. Certes, il y a toujours conformisme mais il est
optimiste et ouvert & une évolution lente, harmonieuse et
réguliere.

Par rapport aux critéres, le itype 3 se caractérise par
une surcharge en femmes, mais surtout en jeunes, en personnes se
classant & droite ou refusant de se situer sur 1'échiquier politique,
en gens de niveau secondaire ou technique. Croyance et pratique
religieuses ne le distinguent pas. On 'o trouve surtout chez les
ouvriers et la petite botrgcoisie salariée de type employés, égale=
ment chez les jeunes, éleves et étudiants.

Dans 1'analyse sur tout 1'échantillon il est surtout
expliqué par les facteurs 1 (évolution) - oh il s'oppose aux
types 1 et 4= et 4 (ouvriers«employés)w ce qui rejoint sa surcharge
en ouvriers.

Dfailleurs il apparait aussi corrélé aux deux facteurs
de l'analyse sur les ouvriers. Et chaque fois, il se range du méme
c6té que les types non conformistes.

I1 en va de méme dans l'analyse sur la petite bourgeoisie
non salariée de type "employés" cli il s'oppose aux types 1.

Enfin il est encore corrélé en premier facteur de
ltanalyse sur la petite bourgeoisie non salaride (& 1'inertie duquel
1l ne contribue pas),

C'est surtout un type de représentations gouverné par une
conception ¢4 base évolutionniste. Il se sépare des types 5 par l'absence
d'attitudes de rupture. Mais on le voit trds souvent se distinguer
des types 1 et 4 dont le sépare son faible manichéisne.

I1 n'est probablement pas exagéré de le taxer de person-
nalisme évolutionniste en notant qu'il est wun des types de repré-
sentation de la justice ayant cours dans la classe ouvriére et la
petite bourgeoisie salariée de type =mvlaoyic.

Zﬁé&;7 -~ Le type 4a est manichéiste, conformiste, hostile au change-
ment. Mais son conformisme s'accoupagne d'un retraitisme caractérisé
par des taux élevés de sans-rvéponses., Toutefois, pareil retraitisme
ne semble pas manifester de méfiance envers lesystéme de Jjustice
pénale,

o/!.&a
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Par rapport auxz critéres, il est surchargé en femmes et
en personnes fgées, se disant & droite ou ne se situant pas poli-
tiquement, de faible niveau d'étude, trés croyants et pratiquants.
C'est un type de représentation trés répandu parmi les exploitants
agricoles et a un moindre degré dans la petite bourgeoisie salaride
de niveau employés (personnel de service). Il est & peine besoin de
dire combien il est fréquent parmi les femmes au foyer et les
retraités.

I1 est expliqué totalement dans la grande analyse par
le premier facteur,celui d'évolution, ce qui n'étonnera pas tant il
est vral que c'est le type de représentations accroché & la France
d'hier (ruraux, personnes Agdes, femnes au foyer en tant que
vecteurs d'une transmission idéologique trds stagnante et passéiste),

Dans 1l'analyse sur les ouvriers, il est corrélé au
prenier facteur et manifeste 1'hégémonie iddologique qui régne sur
les ouvriers agricoles. Il 1l'est aussi au second pour la méue
raison., : '

Dans celle sur les employés, il est expliqué par le
premier facteur qui oppose les "personnalistes” aux "conformistes"
(personnel de service féminin

Dang celle sur le petite bourgeoisie salaride et niveau
"cadres™, il est corrélé au facteur opposant le conformisme sur de
lui au conformisme retraitiste, en fonction du statut social.

Enfin dans 1l'analyse sur la petite bourgeoisie non
salaride, il est corrélé eu premier facteur et manifeste la résistance
au changement lide au faible nivemu d'études (femmes au foyer).

Bref, c'est le type de représentation dit de "majorité
silencieuse" ... ol 1l'on n'est pas sfir du tout qu'il y ait majorité,
mais ol 1l'on voit pertinemment qu'il y a silence ... Clest la
représentation de la France rurale, de la France des fenmes, des
persconels de service, Il manifeste l'attachement silencieuz &
un cadre idéologique 1ié & une société disparue.

I1 n'est pas trés 1ié & une classe ou un fragment de
classe si ce n'est aux agriculteurs exploitants dont on ne psut
gueére .parler en tant que classe sociale. Clest un type qui manifeste
bien l'autonomie relative des phénomdnes idéologiques en ce qu'il
incarne la persistance des effets idéologiques d'une structure
sociale qui a déjd sombré,

Saves
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Le type L4b se caractérise aussi par un conformisme
manichéiste et hostile au changement, enfin retraitiste.
Toutefois, ce retraitisme semble plus connoté d'incertitude
et de réticence envers les hommes et les institutions.

Au point de vue des critéres, on peut le caractériser
relativement comme surchargé en femmes, en personnes refusant
de se situer politiquement de niveau surtout primaire (mais
aussi supérieur), peu croyantes ou pratiquantes (*). On le
retrouve entre autres parmi les agriculteurs et les jeunes
étudiants ou éléves.

Dans l'analyse sur l'ensemble de l'echantlllon, il
est expliqué par le troisiéme facteur (certitude-incertitude)
ol il manifeste l'incertitude de bon nombre de jeunes.

Dans l'analyse sur les ouvriers il est corrélé au
premier facteur (hégémonie idéologique). Dans celle sur les
employés, au second (révolutionnaires Vs muettes) . Dans celle
sur la petite bourge0151e salariée de tvne cadres, il est
expliqué par le premier facteur (rupture idéologique selon
réle d'encadrement).

Enfin dans l'analyse sur la petite bourgeoisie non
salariée il est expliquée par le premier facteur {résistance
au changement selon le niveau d'étude).

On pourrait presque le taxer de conformisme anomique,
solution d'attente pour grandf adolescents et jeunes adultes
ou situation retraitiste vis~a-vis de leur future insertion
sociale, ou encore accessoirement seul mode de conformisme
tolérable pour ceux qui y sont contraints par 1l'instabilité de
leur position (petits employés, petit personnel de maitrise).

/ 90_/ - Le type 5a pergoit et rejette les fonctions de
maintien de l'ordre, punition, "faire peur"”. Il se
défie du systéme de justice pénale et de son fonctionnement.,
I1 appelle de ses voeux un changement profond de la justice
aul ne peut s'opérer selon lui que dans le contexte d'un

réformisme sccial ¥ SRSl gt reral

n/aono

(#) = ce qui le distingue nettement de La.



D'aprés les critéres, il se caractérise.p&r une pur=-
charge en hommes, en Jeunes, en personnes se déclarant a
gauche, de niveau secondaire ou technique, gy croymnic, pou
pratiquants. On le trouve surtout parmi les ouvriers, employés
et dans la petite bourgeoisie salariée de niveau '‘cadres'.

Dans l'analyse sur l'ensemble de 1l'échantillon, il
n'est guére corrélé qu'au premier facteur (évolution) qui suffit

a l'expliquer.

Dans celle sur les ouvriers, il 1l'est au premier
facteur (hégémonie idéologique) on il marque la weltauschauung
de rupture des C.S.P. les plus éleévées de la classe ouvriere
(ouvriers qualifiés ou professionnels).

On le retrouve encore corrélé aux premiers facteurs
des analyses sur les cadres et sur la petite bourgeoisie non
salariée. Dans le premier cas 1l exprime la rupture idéolo-
gique permise par l'absence de rble d'encadrement direct
(ex. techniciens) et dans lfautre celle qui peut accompagner
parfois un haut niveau d'instruction (pcrtion des professions
libérales).

En bref,c'est un type de représentation non confor-
miste réformiste ol confluent et des ouvriers de C.S.P.
élevées et des cadres.

Quant au type 5b,1l peut se décrire comme le 5a
mais en plus extrémisé sur tous les p=ints de vue.

Par rapport aux critéres, il est trés marqué rela-
tivement en hommes, en femmes, en personnes se situant &
gauche, de niveau d!'études supérieures ou secondaires, ni
croyantes ni pratiguantes. On le trouve surtout parmi les
cadres moyens ou supérieurs et chez les jeunes, éléves ou
&tudiants.

Dans 1l'analyse sur l'ensemble de 1'échantillon le

facteur n® 1 (évolution) suffit 3 1° expliguer.

Dans celle sur les ouvriers, il est corrélé au
premier facteur et indique une rupture ou une résistance trés
forte a 1'hégémonie idéologique. Dans celle sur les employés,
il est corrélé au deuxiéme facteur ("révolutionnaires', VS8
muettes') et dans celle sur les cadres au premier (rupture
idéologique) .

o/uoo
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Bref, on peut dire que c'est un type de
représentations révolutionnaire car il manifeste une
distorsion compléte entre ce qu'il voit de la Jjustice
et ce qu'il souhaite. Mais ce changement n'est congu
que comme global et radical. Il est toujours trés typé.
I1 traduft la situation de rupture gue l'on trouve
dans certaines portions des petites bourgeoisies
salariées et de la classe ouvridre, singuliérement
vis-a-vis de la justice pénale, mais probablement
aussi plus largement, au niveau des weltauschauungen.




VA 91;7 - A cet objet de représentation qu'est la justice
pénale correspondent donc plusieurs types de repré-
sentations sociales. Et chacun d'eux peut &tre
identifié a un -ou généralement plusieurs- fragmeats
de classes.

On peut distinguer

~ le conformisme confortable de ceux qui -a
bon droit~ se sentent & ltaise dans la
société actuelle (industriels et gros
commer¢gants ; une portion de la petite

beurgeoisie salariée de type cadres)

- le conformisme passéiste d'une portion de
la classe ouvriére (trés 1ié a la trans-
mission persistante par les femmes inactives

»

de vieilles prégnances idéologiques) ;

- le conformisme critique et poujadiste d'une
portion de la petite bourgeoisie salariée
des types d'employés et d'une de la petite
bourgeoisie non salariée (petits commer-
cants)

= le personnalisme évolutionniste d'une
portion de la classe ouvriére et des
employés.

S e
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le conformisme silencieux de la France d'hier
catholique, rurale et confiant aux femmes
inactives un rdle idéologique essentiel.

i

- ltanomisme de jeunes retraitistes

~ le non conformisme réformiste commun a une
partie de la classe ouvriére et des petites
bourgeoidies salariées.

~ le non conformisme révolutionnaire ou radical
dans ces mémes classes ou fragments et surtout
les cadres. .

De ce tableau plusieurs legons peuvent 8&tre

0]
0]

1.~ Comme objet de représentation, la justice pénale induit au

traditionnalisme. Le panel de représentations qui s'y
rapporte est bien plus passéiste que ceux apparaissant a
d'autre propos. En d'autres termes, comme systéme social

et comme fonction sociale, la Jjustice pénale fait 1'objet
de représentations encore trés influencées par la rémanence
de vieilles colonisations idéologiques. La trace de
l'histoire, ou moins @i l'histoire imaginée, de celle des
fausses consciences du passé, y affleure constamment.

Ceci n'est d'ailleurs guére étonnant. La zone de 1l'idéolo-
gigue jouit d'une autonomie relative qui lui permet de
retarder sans cesse sur le cadran de l'histoire des struc-
tures sociales... dans l'espoir d'en freiner le cours. Et
tout ce qui touche au droit -comme zone de séquence des
deux spheres de 1'Etat et de 1'idéologique~ est particu-
liérement sensible a ce décalage.

Malgré quoi -~sous les homologies apparentes- on cherche
vainement ce consensus, postulat implicite du raisonnement
et du mode dfopérer des juristes. 8'il a existé un accord
sur les représentations de la justice pénale- ce que nous
ignorons- en tout cas tel n'est plus le cas aujourd'hui et
de profondes brisures apparaissent ... contrairement a
1l'opinion de ceux qui -ne sachant guére dépasser le niveau
des sondages- se plaignent de ne trouver gqu'une norme
uniformité ... celle qu'ils ont eux-mémes créée (45).

Mais les types de représentation ne se laissent pas identi-
fiert¢iairement chacun & une classe donnée. Généralement,
ils les traversent. Plus exactement, chacun de ces moddles
reconstruits ou simplifiés -que sont les types de représen-
tations~ correspond & des fragments ou sous-fragments.

o/aoo
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' C'est a ce niveau que 1l'on peut parler d¢ Weltauschauungen. .
Ce que nous ccnstatons au niveau des modéles de représen=-
tations permet d'imaginer la complexité de ces visions du
monde. Quoiqu'il en soit, on vérifie ici empiriquement
combien on avait raison de dire qu'il n'y a pas une idéologie
propre a chaquerelasse mais des mécanismes et une prégnance
idéologiques se concrétisant de maniére variable dans divers
fragments ou s us-fragments sous forme de différentes
visions du monde.

4.~ Finalement la liaison entre les types de représentation de
la justice pénale et la structure sociale n'est pas simple.
D'une part, il n'y a pas un modéle uniforme de représen=-
tation (consensus). D'autre part, la typologie de ces
représentations présente une complexité qui conduit & la
relier a des fragments ou sous-fragments sociaux... donc
a4 une analyse assez fine et détaillée de la structuration
sociale. On voit par la la subtilité et la complexité des
mécanismes idéologiques. Aucune classe sociale n'est
homogéne dans sa vision du monde car les événements histo-
riques gqui ont concouru & son état présent laissent tous une
trace idéologique durable dont les effets varient d'un
fragment a l'autre.

5.~ Toutefois, il n'est de trace idéologique de l'histoire quin
ne finisse par s'atténuer.

Les représentations de la justice pénale sont fréquemment
surchargées de traces idéologiques d'origine ancienne
(conserves culturelles). Mais ce panel est aussi profon-
dément travaillé et clivé par un facteur global d'attitude
envers 1'évolution. Bn outre, certains types paraissent
fragiles car leur cohérence, interne est traversée de
contradictions gue recouvrent mal les efforts de rationna-
lisation (4b et surtout 1c). D'autre part, certains appar-
tiennent potentiellement déja & la tombe, soit qu'ils se
caractérisent par un &ge élevé, ou encore par les catégories
socio~professionnelles en peau de chagrin (agriculteurs
exploitants, petits commergants, professions libérales),

ou encore par le r8le de conformisation idéologique assuré
par les femmes Abar les mutations dans les rdles respectifs
des hommes et des femmes vont probablement désorganiser
cette transmission de conformisme jusgu'd présent assuré
sans faille dans bien des classes pnr les femmes au
fquﬁ?.

On peut donc résumer ainsi ces apergus ou hypo-
théses d&iachroniques.

~ Actuellement, il y a une prégnance de mécanismes idéologiques
qui sentent le vieux dans les représentations de la justice
pénale.

B/QQG
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- Toutefois, il n'existe pas de Lonsensus mais une assez grande
diversité des types correspondant & un niveau fin de struc-
turation sociale (fraction ou sous-fraction).

~ Certains types =parmi les plus conformistes~ courent de
grands risques de bouleversement soit en raison de leur faible
cohérence interne, soit en raison de la raréfaction ou de la
disparition de ce qui fait leur substrat sociologique.

~ Enfin, 1'importance du clivage par 1l'évolution permet de
prévoir un durcisemment des fossées idéologiques.

Nous obtenons un cliché largement surchargé
~d'ancien mais déja travaillé par des mouvements profonds.
Dans les années & venir le tableau des représentations de la

Justice pénale va :

- &tre touch? par la modernité et se débarrasser
probablement de son trop d'archaisne i

- se cliver davantage ... par quoi tout consensus
~déja bien peu présent- risque définitivement
de disparaitre.

/r92'7 - Une ultime remarque peut encore &tre intéressante ici.
L. s q

On dit généralement que la justice pénale est un
appareil répressif.

C'est assez évident puisque son propos est de
faire respecter -par la force si besoin- le systéme de normes
dominantes. Ce faisant, elle contribue & renforcer la structu-
ration sociale et l'organisation du pouvoir.,

Mais il serait faux de croire qu'en disant cela
on épuise sa nature.

Cette recherche montre encore gue la justice
pénale a encore une production idéologique. Elle ne se contente
pas de traduire en mesures relevant de la contrainte les normes
sociales dominantes, elle entreprend encore de les légitimer.

Seulement ici, il faut distinguer.

La justice pénale a d'abord une production idéo-
logique qui est le sous-produit de la fonction répressive. Par
la reconstruction d'objet qui plie & sa logique institutionnelle
propre la''matiére premiéret qu'on lui apporte ou qu'on ne sait
lui dissimuler, elle colporte une sorte d'image-type (stéréotypé)

o/nau
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du crime et du criminel. Selon un processus bien connu, on
inverse les relations logiques et =~considérant le produit fini,
le délinquant incarcéré- cn prétend parler en terme d'étiologie
de la criminalité comme d'une chose en soi. Par cette opération
symbolique, la justice pénale tente dfinfluer sur les attitudes
des différents groupes de la socidté ot ~par la- de guider
indirectement les mécanismes de renvoi qui vont 1l'approvi-
sionner. Ce processus est d'autant plus important gue le systéme
de Justice pénale ~-peu auto~approvisionneur- n'a gue cette

arme et les mécanismes ultérieurs d'avto~-régulation interne (*)
pour maitriser son secteur de contrdle social.

A cBté de cette production idéologique en sous-
produit de son action répressive, la justice pénale fonctionne
aussi comme appareil idéologique autonome. On s'en apergoit en
voyant gue plusieurs modéles de représentation la relie direc-
tement a des "valeurs’ a-~historiques comme la morale, la
personne humaine, l'ordre. I1 n'y a pas alors de visibilité du
rapport au politique dont pourtant la justice pénale est un
produit et auquel elle participe. Ici apparait clairement un
effet de '"fausse conscience™, un cas de '"relation imaginaire
ou réel”, qui est clairersnt de 1'idéologique. ‘

On pert se demander si cette seconde modalité
de production idéologique n'a pas gagné en importance depuis
quelques décenniée, mettons depuis la fin du 19éme sidcle et
l'affaire DREYFUS. Clest au moins une hypothése avancée par
certains publicistes et politologues. Ils soutiennent gqu'au
siécle précédent la justice pénale s'affichait surtout comme
fort ¢t redoutable pour les 'classes dangereuses' urbaines.
Elle fonctionnait alors Jusqu'exclusivement a 1la répression , ou
plutdt sa seule production symbolique était en sous-produit de
sa fonction répressive -ot d'ailleurs indispensable comme on 1'a
vu & ses caractéristiques systémiques.

Le glissement vers une preduction idéologique plus
massive et autonome est probablement corrélatif a une modifi-
cation de sa place relative parmi les outils de contrdle
social.

Certes, il est absolument faux de dire que les
modalités dites ""douces' de contrBle social se substituent aux
modalités dures. Le développement des clubs et équipes de
prévention n'a pas emp&ché celui des condamnations par les juri=-
dictions pour mineurs ;s la sectorisation psychiatrique n'a
vas vidé les établissements, la probation n'empéche pas les
prisons de continuer & déborder. Il ¥y a cancérisation du
contrdle social et non substitution.

o/oao
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Les formes nouvslles prennent en charge une nouvelle clientéle
et pas, celle des anciennes institutions (46). Dfailleurs, on
observe que les nouvelles formes de contrdle social pro-
viennent ~-a l'origine- des anciennes, par une sorte de
"scissiparité" : les clubs et équipes de prévention de la
liberté surveillé, le secteur psychiatrique de 1'hdpital, la
probation de la pénitentiaire «e.

Toutefois, cette multiplication des formes douces
de contrdéle social -si elle a laissé & peu prés intacte
l'importance en valeur absolue de 1'impact répressif d'insti-
tutions anciennes comme la justice pénale~ en a entrainé une
diminution en valeur relative.

De la sorte, on observe peut-8tre un glissement
du systeéme de justice pémale vers la sphére de 1l'idéologique.
Clest peut~8tre le sens qu'il faut trouver & la prolifération
d'idéologies professionnelles gratifiantes 4 usage interne,
surtout pendant les deux décennies qui ont suivi la fin de
la seconde guerre mondiale.

Toutefois, on note que la typologie des modéles
de représentation est trés surchargée d'hystérésis, trés
misonéIque, trés peu pénétrée par les entreprises d'innova-
tion idéologique.

Du coup, cet archaisme '"fragilise' un systéme
social qui ~en valeur relative~ a glissé de plus en plus dans
la production idéologique.

C'est probablement pourquoi on voit se multiplier
ces derniéres années & une allure croissante et trés rapide
les affirmations de crise ; les signes de contestation et de
mécontentement venant de plusieurs cdtés dans la société et
méme des opérateurs du systéme- et touchant peu & peu & toutes
les sphéres diactivité de la justice pénale.

C'est pourquel, dans un tel contexte, on ne peut
que rester sceptique devant ceux qui mettent leur foi dans le
rapetassage technologique. :

Toutefois, il peut y avoir ici -en mdme temps, une
tentative de "modernité" qui viserait surtout i changer

l'assise de la justice pénale.
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Quoigu'il er soit, actuellement elle est au
miiieu du gué et l'arch&isme relatif des patterns de représen-
tations que l'on c'en fait dans la société frangaise ne doit
pas faire illusion.

Nous sommes ici vraisemblablement & la veille de
bouleversements brutaux. Beaucoup de ces modéles de représen-
tation n'ont plus la cohérence interne suffisante pour résister
longtemps. Ils risguent a tout moment un clash.

La justice pénale en France a présentement un
support idéologique trop vieilli pour n'en &tre pas hautement
fragilisée,
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S.E.P.C., 1971, ronéo.

k) ROBERT (Ph.), FAUGERON (C.), & KELLENS (G.), Les
attitudes des juges & propos des prises de
décision, Paris, S.E.P.C., 1972, ronéo.,

1) ROBERT (Ph.), MOREAU (G.) & al., L'image de la
Justice criminelle dans la société, rapport sur la
phase guantitative de l'analyse de presse, Paris,
8.E.P.C., 1974, ronéo,

et les théses
m) FAUGERON (Co), Analyse typologique des représentations

de la justice criminelle en France, Paris,
Univ. R. Descartes (32 cycle, socio), 1973, ronéo.

n) WEINBERGER (J.C.), Idéologies et gravité attribuée
aux comportements incriminés, Bordeaux, Univ. de
Bordeaux I. (doct. de spécialité, criminologie)

1975, ronéo.

En outre, des articles sont sous presse qui concernent
les recherches sur l'image de la justice dans 1la presse
et l'ensemble des travaux du S.E.P.C. en matiére de
représentations sociales. De mme des rapports ronéotés
sont en cours de préparation sur la derniére rehcerche
goncernant la presse et sur celle portant sur les
attitudes a 1'égard de la gravité des infractions.

0/000



(10) ~ Les.recherches en cours sont les suivantes :

- celles sur les représentations de la justice pénale

_parmi les opérateurs de ce systéme pénal.

/ on a seulement &dité jusqu's présent A ce propos

- op.cit.cote (9) e) & k)/

- celles sur les représentations de la déviance et sur
les processus de renvoi qui sont réalisées en
consortium de recherche dit A.E.R.D.U.

(11) = op.cit.cote (9) e) & k)

(12) ~ a) Op.cit. cote (9) 1), outre un autre rapport de
recherche ronéoté en cours de préparation et un

article.

un rapport de recherche en cours de préparation et
la thése op.cit.cote (9) =)

(13) - &) SCHERVISH (P.G.), "The labelling perspective : its
bias and potential in the study of political
deviance', Amer. Sociologist, 1973, VIII, 47-57

b) 'Op.cit.cote (3)
(14) = op.cit.cote (9) b) & i)
(15) - op.cit.cote (9) ¢) & 3)

(16) - sur la notion de systéme de justice criminelle, cf,
a) Op.cit.cote (3)

b) ROBERT (Ph.), "La recherche opérationnelle dans le
systéme de justice criminelle". Etudes relatives
& la recherche criminclogique, Strasbourg,
Conseil de 1l'Europe, VIII, 55.

(17) - ADORNO (T.W.), The authoritarian personality,

(18) ~ MANNHEIM (X.), Idéologie et utopie, Paris, Riviére, 1956.

(19) - MARX (K.) & ENGELS (F.), L'idéologie allemande, Paris,
Ed. Sociales, 1968,

(20) - ALTHUSSER (L.), "Idéologie
d'état", La Pensée, 1970, 151, 3

(21) - POULANTZAS (N.), Les classes sociales dans le capita-
lisme aujourd'hui, Paris, Seuil, 197L.

(22) - MOSCOVICI (S.), La psychanalyse, son image et son
public, Paris, P.U.F. 1961,

(23) - GABEL (J.), Idéologies, Paris, Anthropos, 1974,

(24) -~ a) op.cit.cote (20)
b) op.cit.cote (21)



(25)
(26)

(27>

(28)

(29)

(30)

(32)
(33)

(34)

(35)
(36)

Op.cit.cote (19)

Ce graphe a été mise au point en commun au cours de
séminaires du consortium A.E.R.D.U. par des membres
de ce coansortium qui appartiennent soit & la §.FE.R.E.S.
soit au 8.E.P.C. : R, & M..FICHELET, C. FAUGERON,
D. POGGI, Ph. ROBERT, E.S.SADER.

Cp.cit.cote (9) b), c), 1), 3).

La technique et le programme de calcul crt été mis au
point par G, MICHELAT & P.0. FLAVIGNY du C.N.R.&. 3
les calculs ont été effectués au C.I.R.C.E. du
C.N.R.S. & Orsay.

LOEVINGER (J.), "The technic of homogeneous tests
compared with some aspects of scale analysis and
factor analysis', Psychol.Bull., 1958, XLV.

Le programme de recodage a été mis au point par
G. MICHELAT.

a) DEUTSCH (E.), LINDON (D.), WEBILL (P.), Les familles
politiques aujourd'hui en France, Paris,
Ed. de Minuit, 1966.

b) FICHELET (M.), FICHELET (R.), MICHETLAT (G.),
SIMON (M.), Présentation d'une analyse typologique
en sociologie politigue, Munich, VIITI Congres
Mondial de 1l'Ass. Intern. de Sc. Pol., 1970, ronéo.

¢) MICHELAT (G.), SIMON (M.), "Systémes d'opinions,
choix politiques, caractéristiques socio-démngra-
phiques : résultats d'une analyse typologique',
Revue Frang, Sc. Pol., 1974, XXIV, 1, 5.

op.cit.cote (9)
a) op.cit.cote (31)

b) V.aussi FAUGERON (C.), FICHELET (M.), FICHWLET (R.),
MO8SUZ (J.), Violence et culture urbaine, Paris,

S.E.R.E.8., 1973, miméo.

FAVERGE (J.M.), "Note sur quelques statistiques emprun-
tées a la théorie de l'information™, Bull. C.E.R.P.

op.cit.cote (9) i)

a) op.cit.cote (9) b)
b) op.cit.cote (9) i)



(37)

(39)
(ko)

(4lh)

(45)

(46)

V. _aussi LASCOUMES (E:) & PUYBARAUD (J.p.), '"Tmage de

l'avocat et de la défense dans 1'opinion publigue't,
Actes, 197k, IV, 5.

op.cit.cote (9) i)
op.cit.cote (9) 3)

TFOP~-ETMAR-CIRCE, Une nouvelle méthode d'analyse globale
des résultats d'une enqguete : établissement de typo-

logies, décembre 1966, multigr.

DURAND (J.), ""Segmentation et typologie', Revue Fran-

o s

caise de Marketing, 1967, p éme trimestre XXV, p.l13-17.

pescerms (d4.); METAYER (G.), SPIZZICHINO (R.), "Une
procédure de construction de typologies : ANATYP',
Revue Francaise de Marketing, idem, pp. 19-29,

BERGONIER (Henri), BOUCHARENC (L.), IRRMANN (Ph.),
"Une nouvelle méthode d'analyse globale des résultats
d'une enquéte : Etablissement de typologies', Revue
Francaise de Marketing, idem pp. 31-41, o

LAZARSFELD (P.), Philosophie des sciences sociales,
Paris, Gallimard, 1970.

BENZEKRI (J.P.) Llanalyse des données : l'analyse des
correspondances, Paris, Dunod, 1973

AUBUSSON de CAVARLAY (B.), LAMBERT (Th.) & ROBERT (Ph.),
La prévision en criminologie A partir des ratio par
fge ot par C.5.P., Paris, 8.E.P.C., 1974, ronéo.

BAUDELOT (Ch.), ESTABLET (R.), MALFMORT (J.), La petite
bourgeoisie en France, Paris, Maspero, 197k,

Le BLANC (M.), Communication au Congreés International
de criminologie, Belgrade, 1973,

a) LASCOUMES (P.), Prévention et contrdle social,
Bord=zaux, Univ. de Bordeaux I. (thése d'Btat),
1974, ronéo.

b) op.cit. cote (7) Db).
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L'INSTRUMENT D'ENQUETE

Le gquestionnaire utilisé pour cette recherche
comporte 72 questions d'attitude , ne faisant pas appel 3 des
connaissances particuliéres sur la justice pénale, et
30 questions d'identification.

Les guestions d'attitude.

La plus grande partie de ces questions sont
issues du matériel fourni par les entretiens dfsxploration.
On s'est efforcé de recouvrir dans le gquestinrnnaires, 1'ensemble
des thémes abordés dans les entretiens et de formuler les
questions de telle sorte qu'elles scient le plus proche possible
de la forme sous laguelle les thémes avaient été abordés.

De plus, et pour tenir comnte des hypothdses

sur la liaison entre les attitudes vis-s~vis de la Justice
pénale, celles vis~a-vis du svstéme social et la résistance
au changement, on a introduvil des gquestions sur :

- liattachement aux valeurs traditionnelles

- la résistance au changement

- le r8le autoritaire des institutions

- la résistance & 1l'introduction des innovations

- l'optimisme vis-a-vis du changement social.

Quatre de ces questions sont extraites du ques~
tionnaire utilisé par MICHELAT et THOMAS (1. Ce sont les
questions 1%a, 22y, 27a, 50a. Trois autres sont inspirées par
la recherche sur le conformisme de M.C. CLOSKY (2) : les

22

guestions 22r, 22x, 27b.

Outre les c¢ing rubriques précitées sur le confor-
misme et la résistance au changement, les thémes abordés par

.

le guestionnaire gont les suivants :
- finalités pergues et souhaitées du systéme
de justice criminelle
- étiologie de la délinquance
-~ responsabilité du délinquant
- punitivité, sévérité

- manichéisme, marquage, étiquetage

S
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- optimisme quant a la nature humaine
- confiance dans la justice

- contingence des décisions

- indépendance de la justice

~ ésotérisme du systéme

~ sentiment de manipulation

- lenteur de la justice

- nécessité de la détention préventive
- images des magistrats

- images de la police

- images des avocats

- images d= la prison

- recouvrement police-~justice

~ idezntification projective de rdle.

Les guestions dfidentification.

Les caractéristiques des personnes interrogées
comprennent, outre les guestions d'identification courammernt
utilisées dans la pratiqus des sondages (sexe, &ge, état-civil,
nombre d'enfants, »rofession, niveau d'études, revenus, 1ieu
d*habitat), des questions portant sur :

- nombre de personnes 3 charge au foyer

- nationalité d'origine

~ nationalité et profession du pére

~ reiigion et pratique religieuse

- fait d'%tre propriétaire

- appartenance a un mouvement, organisation,
association

- prise de responsabllité sociale

- opinions politiques
origine de la connaissance de la justice

i
- expérience de la justice et de la police.

On a ajouté 3 questions sur la lecture de la
presse quotidienue et hebdomadaire, afin de pouvoir faire la
liaison entre cette recherche et celle sur l'image de 1la
justice dans la presse.

'/ooo
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Test du questionnaire.

Le questionnaire a été testé une premiére
fois sur 10 personnes, puis une deuxiéme fois sur
200 personnes (3). La passation de ce guestionnaire n'a
pas posé de problémes majeurs, la durde moyenne de
passation étant de 40 minutes.

L'ensemble du questionnaire, ainsi que
les pourcentages des réponses aux questions, sont présentés
dans les tableaux suivants.

o/oc,au
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QUESTIONNATIRE

D W Boey e O s 9 s WSS Pt [ WED Oe e W WS At W e e A (AR e Bt o o o S

en %

1. Tout d'abord, je vous demanderai
de me dire, lorsque je vous ai
dit : "Jjustice pénale, police,
tribunaux, prisons', a quoi cela
vous a~t-il fait penser ?

2, a) D'aprés ce que vous savez ou
pouvez imaginer, avez~vous le
sentiment qu'a l'heure actuelle,
en France, la Justice pénale

cherche surtout a

Maintenir 1l'ordre .coceoosass
Faire respecter les lois ....

2

Protéger les libertés et
les droits des citoyens .... 1
Assurer la sécurité des
CLLOYENSE wovononoccnsenonoss
Contribuer a 1'évolution de la

0% %5 B o 8000 000GCAEN D08 00060 O

°

s o

~3 '\
-

L .
société
‘? © o 6 0 0 6 0 N D H 0O B D OO GO 3L C O OB 0L O

b) Pensez—-vous que ciest une bonne
chose.

A~
O~
W O~

)

2 00000008 q 028 ab o

» Oul
. Non

Y ° 6 56 a0 0P 3o e B D 3200 00 0

© © 65 0690 0na a0 050 005 a

c) A votre avis, & quoi la justice
pénale devrait~elle surtout

°

servir ? Est-~ce a :

806 78005 800 8

Maintenir 1l'ordre
Faire respecter les lois .....
Protéger les libertés et les

Il

droits des citoyens cecacooses
urité des

Ui
(e} ~J ~J

T =mbhe

Assurer la séc
Cltoyens seocoocoonsoooscoances
Contribuer a 1'évolution de

6 806 603006790000 60085 DO

WU~ W

-

o o

T e 2 ”~
la société
D % 0 9 0D B O B8 6 BNH OO A B S N4 O 0D I B O B0

) L

répondu 'non" ou'N.S8.P." & la question Q.2b.

* Ne devait répondre a la question Q.2¢ que les enquétés ayant

oS aao
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Un jeune peut devenir délinguant
pour diverses raisons. Parmi les
raisons suivantes, quelle est

Est-ce le plus souvent :

. Parce gqu'il a

un mauvais fond .

« A cause du milieu dans lequel

il a vécu
. Parce que ses

© 418 0069 00030000 N0D0a 3

parents ntont

pas su 17&lever ococsossocssnncs

. Parce gqu'il a
des camarades
. Parce que ses

vie sont trop
(P

o L4

été entrainé par
s oo aneonsanaaacee
conditions de

mauvaises

a6 00000

© e P 3025008040 606FN DD 30 0CO0ADO0D0 D E D

a votre avis, la plus fréquente ?

15,7

Certains disent que maintenant la

Jjustice st*est beaucoup "humanisée’

Ftes~vous :

. Tout & fait dlaccord avec cette

OPINiON oesovvsooosccoosssoosonsos

. Plutdt dlaccord

8 0006 02080 ¢c0 30500

. Plutdt pas dfeccord seevocosonn
. Pas d'accord du tout ..euveanoe

o .

© 6 05 6 000 2 850 H 060308V R GO0 N0 SN OO0 N

°

o

°

o

-

-

PEL . G S U

-

W OO o
SO~ iy

On attribue la criminalité de

notre époque a des causes diverses.
En voici guelgues unes. Voulez-vous

me dire laquelle vous parait la

plus importante

« Il n'y a plus

l?

de moralité a

notre €poguUe seecsssscsononsoaso
. I1 y a de plus en plus de

chdmage coo:00-

6 a0 03 avooo0o6 o aaoa

. La justice est trop indulgente

. Des catégories

vraiment trop
. De nos jours,
trop vite

o °

de gens sont
défavorisées o...
tout changc

O 5 60 60 0020600094965 0300

© 0 0 700 00 0© 08 6006000088 0aG 008 & 0N 0 A 0

°

23,9

10, 4
20,0

26,1

12,2

S e
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en %

6. I1 arrive qu'on garde les gens en

prison pendant lz préparatiocn de

leur jugement. Pensez-vous que ce

solt nécessaire au travail de la
justice :

6 TOU.jOU.I'S ? €sencosano e

»
« Souvent 7 beseEB YO G D =

o« Parfois ? c.cossovscosa
o JAMALS 7 ssescsccensoee

e ? ceovesvooancsnsa-esan

~

-

RN Y
O 50 WO
GO0 Py o\H

~
A

7. Il peut arriver = des gens de
faire ce qu'on appelle une

‘bétise'. A votre avis, est-ce

gu'il vaut mieux :

o

Les punir sévérement pour leur
apprendre & ne pas recommencer
Les punir légérement pour
qu'ils comprennent .oceoseooene
Ne pas les punir du tout et
leur donner un avertissement ..

7 coccasmaonsncennsaanaanacsnaeen

Certains disent que la Jjustice
pénale frangaise est en retard
sur l'évolution de la société.

Etes-vous :

a

o

°

Tout & fait d7accord coveescees
PLlutdt Ad78cCcord seosoncoooascss
Plutdt pas d'accord .veceovoona

Pas d'accord du t0ut .voenrveoon
!?

. © 8 0000 025000 0e€ 0400 05D 6008 00

23,1
30,3
16,8
8,2
21,6

9. a) A votre avis, en France,

actuellement les tribunaux,
lorsqu'ils condamnent
quelqu’un, est-ce surtout
pour :

o Funir le coupdble cooe.uvoon.
. Faire peur a ceux qui
pourraient en faire autant..
. Rééduquer le coupable ......
. Protéger la sociéié tontre
desiindividus dangereuX.....
- Rappeler aux gens guelles
régles on doit respecter....

° 1 ® 09 30060698 BO0 N0 O0 60 0N 360 o
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b) Pensez-vous que c'est une

bonne choge ?

o QUL coeeooca-ons 72,4
s NON coooacosscns 17,6
e ? ececcecsocavocas 10,0

c) A votre avis, pourquoi
devrait-on condamner
quelgutun ?

. Punir le coupable ...... k,3
. Faire peur a ceux qui
pourraient en fairs

autant cscceicescsciasann 3,1
. Rééduquer le coupable... 10,4

. Protéger la société

contre des individus

dangereux .coccscosaorsess 6,6
. Rapveler aux gens quelles

régles on doit respecter. 2,5
s § cecsasesacsasassacenie V3,1 *
10, I1 y a des employeurs gui
refusent dfembaucher quel~
gu'un qui a fait de la prison.
Pensez~vous qu'ils aient :
. Tout & fait raison ceeeeoo.. 2,8
. Plutdt raison ..cineoes oo 10,6
. PIutdt tort cc.cenocoosascas k2,9
. Tout & Tait tort .eoccosonoe 52,5
o 7 ceacscsuncocssssnccoszanmnos 11,3

'11. Certains disent que, de nos

jours, il y a une amélioration

des conditions de vie en

prison. Cette opinion vous
semble-~t~elle exacte ou inexacte ?

o EX2Cte sco:0snoncevssossossoscss 99,9
o Inexacte .osvsescnconnccanasas 12,6
e @ heneeeaesaaaaaeeeaeeenanan. 27,5

N

* « ne devalent répondre & la question Q.9c que les enqudtés
aveant vanondn Mnon’ A IN_E . PV A Ta puaskian O Ok
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en %

Vous parait-il souhaitable qu'il
y ait une amélioration des con~

ditions de vie en prison ? Cela

vous parait-il :

. Tout & fait soubhaitable ......
. P1utdt souhaitable ..cceevocnoo
. Pas trop souhaitable .....cc0r0
. Pas du tout souhaitable ......

o ? sescsesecreusssenansaccsen oo

-

= oW

-

O oW
CONNT O

On dit parfois gu'il faut
laisser les choses se tasser
avant de faire passer quelqufun
en jugement. A votre avis,
est-ce

. Toujours nécessaire socnsococcso
~ Quelquefois nécessaire sosooe0. +
. Inutile .0 sosvasoncssasons oo
o Nuisible -50c 0cos vsooovocaoncos

ANy o
oW O~
U120 AN O Ul

-

-

-

" s 8 6 0 0902006069600 6D ARG OO0 0D 3 OQCA N IO

a) Le tous les personnages
suivants qui sont en présence
dans une cour d¥Assises,
duguel vous sentez~vous le
plus proche ?

b) Et duquel vous sentez~vous
1® moins proche ?

Le plus le moins

_proche _ _proche __

s UN JUTPE cac-ocsnaonsocsoeoas 21,3

o le JUBE socccocsoonsasnncecas 757

. l'avocat de la défense c.o.. 22,0
. ltavocat général (c'est~a-

dire celui qui accuse.) ..c.. 2

o 178CCUBE corsnvosanancnssess 8

o Un tEMOIN i seecsceaccecans 8,

. uUn spectateur ..o.cvecvccacoa 13

9 15

° L4 0 0 000200685 02 00D0D86 3000 CE0 6 000G
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en %
15, a) A votre avis, quelle est la
gqualité la plus importante
pour &tre un bon juge.
Est-se i
b) Bt quelle est & votre
avis la cqualité la moins
importante pour 8tre un
SSH“EHga ?
la plus la moins
import. import.
. Avoir le sens de 1fhumain 40,1 6,1
, Avoir la foi en son métier 13,0 2h, 2
. Connaitre parfaitement
166 J0I8 cevios sese ease 10,9 18,4
. Avoir beaucoup d'expé-
TIENCE wonvonion cossnsana 13,k 18,4
. Avoir des connaissances
PSYCHOLOGIGUES osoene ~ona 17,k 12,2
W P eeearees ansaseneanaanas 5,2 25,6

e e e

16+ Voici-“quelgues opinicias gur las juges ; voulez~vous me dire si

1
vous Btes d'accord ot non evec chacure d'elles.

| Tout | plutdt | plutdt pas du ?
| & d'acc. pas tout
i . fait dtacc. | d'acc.
l | dtacc,
; a) Le juge est influencé
par l'avocat qui parle
le mieux oo + cnoanses | 11,3 32,0 2L, 7 21,4 10,7
| b) Selon que le juge a :
! bien ou mul dormi, bien |
ou mal déjeuné, on ne :
sera pas jugé de la |
mBme fAGOM.sc:onnsoenas | 12,9 29,1 19,8 20, 1 13,1
i I p
{ ¢) En général, les Jjuges |
rendent des Jugements } 3
8quitables cereceonconn | 12,2 k3,5 25,5 7,1 1%,8

oS ans
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Tout d| plutdt | plutdt| pas du | 2
fait dtacc. pas tout
dfacc, dtacc.| d'acc.
d) Pour beaucoup de juges,
Juger devient une routine..| 24,7 36,6 17,1 9,6 11,9
e) Btre juge, ca devrait
étre presque un sacerdoce..| 52,4 23,2 8,0 6,6 9,8
f) Ce qui est ennuyeux, c'est
que les juges sont presque
tous des bourgeois .ocono..| 23,8 2k, 1 18,6 14,1 16,4
g) Les meilleurs juges sont ;
ceux des tribunaux pour
enfants cooovecscocnsooonaca| 23,0 25,2 10,3 7,1 3L
h) Les juges sont libres de
rendre la justice selon
leur conscience ...........!| 24 L 27,3 19,4 14,6 14,3
17. Voici maintenant quelques opinions sur les avocats. Voulez-vous me
dire si vous &tes d'accord ou non avec chacune d'elles.
. Tout & | plutst | plutbt lpas du N
i fait dtacc., pas | toui : i
LlEege | dlzec.jdlace. |
a) Dans un procés, on écoute | }
trop l'avocat et pas !
assez 1'acCumé o.csoonsoon i 34,5 37,3% 11,2 3,5 | 12,5
b) En fait, les avocats sont
de méche avec les juges.. 8,8 19,5 25,9 2L, L 21,4
¢) Quand on sait que rUelqu un
est coupable, ce n'est pas
la peine de iui donner un
BVOCAL wooocannononoonaass 11,1 10,0 23,9 L8, 6 6,4
da) Il faut que l'avocat parle
& la place de 1l'amccusé,
parce qu'il connait mieux
les 1018 suvneosencsoncnns 36,8 35,5 13,5 7,4 6,8
e) Je ne comprends pas qufun
avocat puisse défendre
quelqu'un cu'il sait -
CoUPAbLle ceseconnoncooass 17,2 11,9 26,3 35,0 9,6




18.

I1 arrive que certains films ou certains livres soient interdits

par la censure. Pensez~vous que la censure soit une bonne chose

Diriez~vous que :

9

&

- Non, c'est inadmissible ccovovevoocornocnnanaaee 16,5
. Non, en principe, mais clest parfois admissible. 23,0
» Oui, c'est souvent légitime .......ovcovcvonoens 17,3
. Oui, clest tout & foit naturel ...vevernnneenans 25,5
T 7,6
19. Etes-vous d'accord ou pas avec les opinions suivantes :
Tout a | plutdt | plutdt | pe= dn| 2
failt dlacc. pas tout
dlace. | .. | dlacc |dlece. !
a) I1 y a des enfants,
quelle gue soit 1YAdu-
cation qu'on lenr donne,
il n'y a rien & faire,
ils ont un mauvais fond. 25,8 25,1 18,7 25,0 | 5,4
b) Ia plupart de nos pro-
blémes seraient résolus
si nous pouvions mettre
hors d'état de nuire
tous les gens immoraux.. 19,2 18,8 20,8 28,4 112,9
20. Voici trois avis sur la justice pénale. Avec lequel &tes-vous
le plus d'accord ?
. On peut améliorer la Jjus=-
tice pénale en la modifiant
U PBUe o aeonacosassoosnoasossossssoonnsaanncsasssannsoanaae 37,6
» Pour l'améliorer, il faut la
transformer COmMPLEtemMEnt & oo onoosoosonosonoesosessnessass 21,0
. Ca ne sert a rien d'essayer
de la transformer si 1l'on
ne change pas radicalcment
da 50CTEEE v i et e o oo nonaaacaee o oo oo oceanonenesenos.s 30,1
? ceesa oo ananas 11,2
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21. Que pensez-vous de ces différentes opinions sur la police ?

tout a| plutdt| plutbdt | pas du i ?
fait d'acc. pas tout

S e 2 o e v - o o s e . e v o i e wom

a) On a tort de se plain-
dre de la police, car

elle ne fait que son
travail.. ... - ... 36,1 31,9 17,9 10,5 | 3,5

b) Il arrive souvent que
Jes policiers abusent
de leurs droits co...... 33,7 3L, 8 16,9 6,9 | 7,8

c) Vans une affaire pénale
dés les premiers coii~
tacts avec la police,
les jeux sont faits.... 8,5 20,3 25,4 21, % |1k i

d) On se sent tout de
méme protégé par la
présence de la police..l 38,4 Lq,7 10,5 6,5 2,9

e) La justice vous défend

contre les excés de la
police aooo.9~:n,u,~.a,{ 10,3 29,7 23,2 15,7

n
A
-A

f) Quand je me trouve en
face de policiers, j'ai
toujours 1l'impressicn
gu'ils cherchent 2 me
prendre en défaut .....| 20,5 20,2 21,4 1 33,7 b,%

i
! : i

22. Voicl maintenant des opinions touchant & divers aspects de la
justice, de son fonctionnement, ctde la société ol nous vivons.
Voulez-vous me dire a chague fois, si vous 8tes d'accord ou
pas avec elles.

i !
tout & | plutdtt plutdt | pas du 7
fait. - tdtacc. pas tout
vdlace. | dlace. |dlzgc. | ___
a) Si l'on est innocent
on a toujcurs un
TECOULS svvocsonunnanal| 37,3 33,4 17,0 745 L. o

ofaeee
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b)

La justice pénale est
l'instrument de la classe
U POUVOLY oss 25204220060

tout a
fait
dtacc,

ez wam e

19, 4

i

.
plutdt . plutdt | pas du

d'acc,

e e vt oo

pas
dlacc.

o G ot G

16,7

tout
d'acc.

G e b o

12,2

e s wiw e

mn
-+
3]

o)

L'important n'est pas de
punir le coupable, mais
de l'obliger a réparer
le tort commis envers

sa victime.. -co.voncooas

38,3

15,2

10,6

73

a)

gi elle est reconnue
innocente, une personne
gui est passée en justice
ne reste pas marguée aux
yeux des aubtres ...0...05

17,0

16,0

33,1

27,1

2,8

e)

Il n'y a pas de raison

d'étre optimiste quant &
la fagon dont la société
évelia actuellement .....

27,0

28,8

20,2

10,0

14,0

£)

Deraucoup de délinquants
sont des malades qui ne
sont pas responsables....

31,3

27,6

20,0

g)

I1 vaut mieux risquer de
reldcher un coupable,
plutdt que de condamner
un innocent ..cecvso-oena

54,7

28,5

7,k

Le casier judiciazire est
une proitection peur les
Lonnétes gens, on sait a
gui l'on a affaire .......

27,5

17,3

15,6

3,6

i)

On pourrait croire que,
dans le domaine de la
justice pénale, tout a
fait pour que personne
n'y comprenne rien ......

26,4

28,6

21,0

11,7

12,3

3)

Le gouvernement se sert
de la justice pour
frapper ses ennemis

politiques socoonv-ns00cns

{
!

15,6

19,5

25,9

°/oac
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of

en s,

k)

Quand on a été attrapé
une fois, cela vous fait
réfléchir.oorssnaocaannse

Dl

s £ o e e @i

ot o £ i

12,1

pas du

tout
d'acc,

e e Ve s

751

7,5

1)

S'il n'y avalt pas la
justice et la police,
ntimporte gui pourrait

faire n'importe quoi....

68,2

19,2

m)

I1 n'est pas possible de

faire pression sur un
tribunal .eosvncscrnnonoo

19,8

20,2

20,4

n)

Quand quelqufun commet
un délit, il est respon=

sable, il n'avait qu'a

pas le faire oo .oooacnoe

19,1

5,3

o)

Quelgu'un qui a déja
commis un délit, on ne
peut pas savoir s'il n'a
pas le mal dans la

PEAU osoons-assoaac-asos

21,2

14,8

I1 vaut mieux éviter
d'avoir affaire a la
justice, méme si l'on
est innocent co..nvencos

26,5

757

L;’ 5

récupérable ...-0scas000

Un délinquant, mé&me
endurci, est toujours

32,6

26,1

11,0

r)

Quand on essale de trop
changer les choses, en

général elles vont pius
mal aprés quiavant .....

20,7

12,8

13,1

o)

Quelgu'un cui veut rester
dans le droit chemin peut
toujours y arriver ......

9,6

2,6

2,5

e/ouo



t)

Ceux qui sont au pou-
voir ntont jamais eu de
mal & faire déplacer

un juge dtinstruction
gui leur déplaisait ...

4 e o orm te ey

plutdt
dlacc.

R R —

o 28 s s a e

10,0

pas du

Tout
dlacc.

oy e

s o e 0

u)

Les erreurs Jjudiciaires
sont exceptionnelles...

29,2

v)

Le plus souvent, les
gens sont incapabkles
de se diriger eux-m8mes

26,9

w)

Pés que l'on a affaire
& la justice, on est
considéré comme cou-
pable.s .. .icicunan o s

29,9

27,0

20,4

5,2

x)

I1 vaut mieux s'en

tenir a ce qu'on connafi
plutdt que d'essayer

des choses dont on

n'test pas slir .. ..... ...,

34,0

33,6

12,0

11,2

Autrefois, c'était mieux
que maintenant parce
qu'il y avait davan-
tage de moralité ..... ...

28,2

22,3

19,1

21,5

7,9

23.

Pensez-vous gue le gouver-

nement

ait le droit de

limiter le droit de greéve ?
Diriez-vous que

Non, c'est indamigsible ..
C'est parfois admissible

Oui, ciest légitime .o-5.4
? a2 a

a8 0 a0« © 800 5 e8060a 0 0@ 30 00

PR e ]
\\JT A O
~ O Ul oo

Mo 8w

oS ons




2h. I1 y a des femmes qui
travaillent, alors que
leur mari gagne suffi-
samment pour subvenir
aux besoins de leur
famille. Pensez~vous
qu'il est tout a fait
normal, plutét normal,
plutdt anormal ou tout
fait anormal que ces
femmes travaillent ?

jul

« Tout & fait normal -vuese.... 2
o Plutdt normal ....m.iiein. 2
o Plutdt andrmal,...l...ve.e. 2
. Tout a fait anormal ....,... 1

<@
o 9% % w98 e Y P I NN I LS Q0B 0 DS 0N DO

25. Il y a des directeurs de
lycées ou d'écoles qui
interdisent aux gargons
d'avoir ces cheveux longs.
A votre avis, ces direc~
teurs ont-ils :

. Tout & fait raison cowss...
a Plutét I‘aiSOIl ° 8 v 205608480
L] Plutat 'tOI‘t ® @0 3 5 4600 38 9 o ® B

. Tout a fait tort ........
l?

o L ® 90 004000000832 00088B0060 0

o

VoD

-

F O o
[ASERNEAVENS AN |

-

26. Dans les lycées et collés
gues, il existe des conseils
de classe pour examiner le
travail et la conduite de
la classe., Maintenant, on
autorise des élives & y
assister. Etes~vous favo-
rable ou pas & ce que des
éléves assistent 3 ces
conseils de classe 7 Y &teg=~
vous

. Tout & fait favorable ....
« Plutdt favorable .....000.
. Plutdét pas favorable .....
« Pas du tout favorable ....

n?oocanaooo»aoaoeuona:aanu

n B

-

e
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Q

18 ~

27,

o

Etes-vous d'accord ou pas d'accord avec les opinions suivantes :
Tout & | Plutdt | Plutst| Pas du| 9
fait d'acc. | pas tout
diacc. | ______ | dlacc. | dlage.| ____

a) Quelles que soient ses ‘

opinions, un bon citoyen .
devrait se solidariser
avec son pays, que celui-
ci ait raison ou tort... | 24,1 2h, 4 17,8 23,7 | 10,0
b) Il vaut toujours mieux
que les choses évoluent
lentement .............. | 38,3 35,3 12,2 6,7 7o b
28. Pensez-vous que le gouverw

nement ait le droit de

saisir des journaux ?

Diriez-vous que

. Non, c'est inadmissible k2,6

- C'est parfois admissible 38,6

» Oui, c'est légitime .... 11,5

29. Voici une liste de jour-

naux quotidiens de Paris.

Voulez-vous m'indiquer

pour chacun d'eux si vous

le lisez réguliérement,

c'est-a-dire, au moins

3 fois par semaine ?

le 1it ne le 1it pas
réguliére~ résuliérement g.R
ment ou jamais

« LE MONDE .. .... ...... 10,7 86,0 3,3

« LE PARISIEN LIBERE...... 4,0 92,6 3,k

. L'HUMANITE .. ... . 3,8 92,6 3,6

o FRANCE~SOTIR .c.- ..., 10,0 6,8 3,2

» LE FIGARO «.0n vovnsn. 6,7 90,3 3,

. LA CROIX .... 2,6 93,7 3,

« LTAURORE «..vvuunun . o. 2,5 93,8 3,7

» PARIS=JOUR 2sver  oonn... 3,8 92,4 3,8

oS eee
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en %
" 30, Voici une liste de quoti-
‘ de province. Voulez~vous
: m'indiguer pour chacun
; d'eux si vous le lisexz
| réguliérement, clest-a-~
i dire, au moins 3 fois
; par semaine 7
‘ le 1it ne Te "lit pas
é réguliére- résuliérement S.R
: ment ou Jameis
; LE PROGRES vouv-vorns ou . 6,k 90, 1 3,5
; . LA DEPECHE DU MIDT ou..... L5 91,7 3,8
{ L'EST REPUBLICAIN ........ 7,2 89,0 3,8
! OUEST-FRANCE ©nevvnesson. . 9,3 86,8 3,9
; - SUD=OUEST +..orvvr.onns co 5,3 91,1 3,6
§ . LE PROVENCAL ........ e by 2 92,1 3,7
§ . LA VOIX DU NORD ¢.orovnn.. 4,8 91,3 3,9
{
§B1a Voici maintenant une liste
! d'hebdomadaires. Voulez-
i vous m'indiquer pour chacun
d'eux si vous le lisez
réguliérement, c'est-a-dire,
toutes les semaines ou au
moins 2 fois par mois ?
le 1it n§ le'%it pes o
réguliére- régulicremcnt S.R.
ment ou_Jjamais  ____
. LE NOUVEL OBSERVATEUR ... 8,0 88,2 3,8
§ . LA VIE CATHOLIQUE ..... ... 11,0 85,2 3,8
: . PARIS-MATCH .o.ceovnsn.. oo 21,3 75,9 2,8
| . VALEURS ACTUELLES cooco... 2,1 93,4 L,5
: REFORME .« vveennennn. v 0, oh, 8 4,8
f DETECTIVE ........ e e 91,1 k,0
; o L'EXPRESS eoovnuos ceaeae 15,9 80,7 35k
i e BELLE oo nvvonaonnnnonnons 13,0 83,6 3,k
o L'IDIOT INTERNATIONAL .... 1,0 9k, 0 5,0
o MINUTE ..ovvonoooononns o bk 91,5 b,
o POLITIQUE HEBDO .ovoccoeo . 1,9 93,4 b7
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en %
32. L
48,8
femme 51,2
33, AGE
15 - 19 ans 9,2
20 - 2k v 15,3
25 - 29 9,7
30 - 34 v 80
35 - 39 *© 9,5
Lo - 49 18,4
50 - 59 % 4,2
65 et plus 15,7
‘3L, BTAT CIVIL :
Marié (e) .oovonn 68,7
Vel (ve) covnoas 5,7
Divercé (e) ou
shrard () ceeee. 3,0
Célibataire soooo 21,9
. Concubinage ..... 0,4 f
R .. 0,3 ;
35. Combien avez~vous g 36, Combien avez-vous d'enfants %
dfenfants % 8gés de plus de 15 ans ? ;
nombre d'enfants % nombre d'enfants 4 é
0 32,1 0 58,8 §
1 20,7 1 14,0
2 21,6 2 12,8 i
3 12,1 3 6,8 %
L" 6 7 1 I+ 3 9 5 ;
5 3 9 Z+ E) 1 4 3 ‘ H
6 1,9 6 0,9
7 0,7 7 0,3
8 0,8 8 0,k
9 et plus 0,8 9 et plus 1,2
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37

Nombre de personnes vivant
actuelloemecnt au foyer 7

~0
O\

Nombre de personnes

== N
O a2\l OaApwNO

O ONUT OO\UT CO\N UT\O 1L

et plus
.Rl

WO Co~3 O\UT W ou

38,

Exercez~vous actuel-
lement une profession?

e QUL civvenevossoeass.b68
. Non : Bléve vecveos 2
. Btudiant .... &4
» Apprenti .... O
. Chémeur ..... 1
. Retraité .... 11
Femme au
foyer .o.o.o . 10
s BeRe covoonos 0

39.

Etes~vous :

. Le chef de ménage.. 49,7
. La maitresse de

maison de votre

foyer seoescossoen. 34
« Ni 1'un, ni l'autre 15

o
37
® SoRo o609 50 0 8 o a6 0a 0,2

Lo,

Profesgion de la personne interrogée

AGRICULTEURS cve vcoaw ceoccocccssacecsana 9,7
PATRONS de 1'Industrie et du Commerce. 6,5
CADRES SUPERIZURS et

PROFESSIONS LIBERALES ¢o.cocssanon soo 5,0
CADRES MOYENS ccc.coosssossnsnonsnccca 10,7

EMPLOYES oceoceocsoocnann secscnsnsacss 13,0

o/ooe
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Lo,

(Suite)

OUVRIERS .+ o cooonosooonosoconcess
PERSONNELS DE SERVICT vovovsvee..
AUTRES ACTIFS v vvovooononosess
INACTIFS covconocanonoonn oaovmsss

R

17,9
6,3
1,3

29,6
0,0

b1,

Profession du chef de ménage

AGRICULTEURS v o vuvnvovnoonoonneons
PATRONS de 1'Industrie et

dil COMMETCE v enenuenoocasosaesss
CADRES SUPERIEURS et

PROFESSIONS LIBERALES wovvoneoss.
CADRES MOVENS 4 ovvencovcnonnnoons
EMPLOYES cvv coccononcosconanonsas
OUVRIERS ¢ veooonanosssnonnnnoss
PERSONNELS DE SERVICE ©0vevvvsa..,
AUTRES ACTIFS oovoovvonnononnnsss
INACTIFS o vevnnnneucosonnannosse

B

9,1
12,8
10,1
25,9

3,5

2,3
16,4

0,0

4o,

Le dernier établissement escolaire
que vous avez fréquenté comme
éléve ou étudiant, é&tait-ce un
établissement d'enseignement

o Primaire o.u..eiiiinenonnncs e
- Primaire supérielur .....oce....

°

o 5eCondalre soeencesscnnocsesosone
- Technique ou commercial .........
» Supérieur (Université, grande
€C01e) ittt eneeereeaneenas
- Pas d'études soceeccooonoocensees
Y

o/ e
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en %
k3. Vos parents vous ont-ils élevés
dans une religion, et si oui,
laquelle ?
o CatholiqUe eeowivevnensons. 87,0
o Protestante c..v.eioconocen 1,5
¢« JUIVE oosioooonoonsonnonnes 0,6
» Autre religion ...evecconne 0,6
« N'a pas été élevé dans
une religion s.eevoencocsosse 10,2
Li, Etes-vous croyant %
e QUL cavncoevavononoss 73,6
« NODl covovococsosnoons 25,0
o BeRe cvovcoecocssonnsa 1,4
45. Pratiquez-vous :
- Réguliérement 2 ..... 16,8
- De temps en temps ? .. 36,2
o Jamals ? cececovoonon Lly 7
« SeRe tincnceccescoana 2,3
hé. Etes-vous propridétaire
oUI NON S.R.
- De votre logement ? covveovecosssn b, 58,0 0,6,
s -~
» De locaux professionnels ? ....... 11,6 84,6 3,8
- D'une résidence secondaire ? ..... 9,1 87,3 3,6

47, Btes-vous :

. Frangais d'origine ? ......
. Frangais naturalisé ? .....

OSORD OGQOQOGOGOGNDOHOOGDOOO

[CRCRY;!
Ul Co~]

h8. Quelle est, ou quelle &tait
la profession de votre pére ?

AGRICULTEURS ¢ ecocvoococncnse
PATRONS de 1'induskrie et

dU COMMETTE s svvoovonoonsecese
CADRE SUPERIEURS et
PROFESSIONS LIBERALES eovveons
CADRES MOYENS ovvevvoocoavennneen
FMPLOYES cevecoooscsoocnoasess.
OUVRIERS cocccoosneoononsasnes
PERSONNELS DE SERVICE .ovovows
AUTRES ACTIFS ccevvovcnoocosnse
INACTIFS sococooocosacnancasses

BeRe covoosocooocosancsnocaonoan

of 0o
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en w

9.

Est~il, (ou était-il) :

- Frangais d'origine ¢ .... 9
¥ Naturalisé 9 cecseccocann
. Btranger ?

9P 00O 3000 o0 0o

-

S e
[ RN ON;|

s BeRe oo cecocnaaennsannnn ,
50. a) Parmi les caractéris-
tiques suivantes,
quelle est celle gqui
vous caractérise le
mieux ?
b) et celle qui vous
caractérise le moins =
bien ?
le mizux le moins bien
- Vos convictions morales oee.osss.s 63,5 0,9
. Votre classas soci conee 17,6 9,2
. Vos corw: e oo o 6,2 23,2
. Vos con o000 3.5 5L, 0
. S 1,7
TED
571. Nous désirons analyser les résultats en F. P
de cetfa étude en fonction des - —
revenus Iam%llaux d§s personnes que moins de 899 F 12,1
nous avons interrogées. Voici une
échelle de revenus mensuels. Voulen- 900 - 1 299 1%, 2
vous me dire dans quelle tranche 1 300 - 1 599 11’9
vous vous situez en comptant toutes 1 600 - 1 999 11:8
les rentrées dfargent de’votre 2 000 - 2 k99 12,4
foyer, telles que : salaires, 500 - 2 999 7.9
allocations familiales, pensions, 22 - [
etc. .. z 000 - 3 999 9,7
000 - 5 99 5,5
6 000 et plus 2,2
S5.R. 13,2
52, Faites-vous partie d'organisations,
de mouvements, d'assogiations
diverses,
par exemple : professionnelles, de
loisir, politiques, syndicales,
relizieuses, de consommateurs, de
locazaires, de copropriétaires, de
parents d'éléves etc ...
Oui non
- Association syndicale ou politigue 15,3 84,7
o Autre assooiation .-.enninenne. o 2L, 7 75,3

of e




53.

Exercez-~vous des responsabilités
dans une ou plusieurs associa-
tions dont vous faites partie ?

.
T L

e NON o soncononosonnscnneses

13,4

5.

Exercez~-vous un mandat sur le plan
municipal, cantonal, etc... ? (maire,
adjoint, conseiller municipal, con=
seiller général, député, sénateur).

.
o OUL con o cenanooonanon.

s NO evs tnnnernoeanonoocsess

-

55.

Au point de vue politique, oid avez~
vous le sentiment de vous situer 2

. Extrémegauche ovvevvnnenvnnnnnnnns.
cGauche .c.ot haniienne neesenna..
- Centre gauche oo.vvvevvnonnonnones
e Centre o.uoeoovncens saeiencooann.
- Centre droit .....vrvenmnnonnonness
e Droite o ueioonnnneannroocenseneas
o Extréme droite ..eeseoocen oo esn.
- Refus de répondre ......ocovemseess

B T T T PR

.
)
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00,00 W Ny O 0O A0

N
N ~3

56.

Ce que vous savez de la justice
pénale le connaissez-vous surtout
par :

- La télévision, la radio, les
Journaux ? ... ..iiicieocnnneenane.

. Les livres (romans policiers,
ouvrages d'information) % ........

- Expérience personnelle ou par
l'expérience d'amis, de parents ces ?

S

65,7

9,5
22,2

57.

Avez-vous déja assisté & un procés ¢

. o QUL s eenocosocasoconennsses
s NOD 6 ocooonnonooonoeonoeenes

e SeRe coiociosoococncacaconoa

~J
(O IVIEN
W Oy

-
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- AD6 -

en %
Etait-ce comme :
Oui Non
. Spectateur ? .. secncccccnsanss 17,0 83,0
o Temoin ? cocacscccccocacesossas 5.3 oL, 7
o JUTE ? covovoocononcaaanncacosse 1,1 98,9
. Victime (partie civiie) 2 ..... 5,9 ok, 1
o Inculpé ? soovccocovcosnonaosos 3,2 96,8
Vous est=il arrivé d'8tre arrété ‘
I
i

par la police 2

.
e QUL socoooccoossasansonacsa

o 110N cscososecovosonococccnns

o e
(@I =N |
W O\ A

3.R
e Do ° © 98 ©° 0200 Q@79 aC 600000 0O

[6)Y

Etait-ce pour :

Oui Non
. ContrBles divers 2 oececocosas.  L40O,0 50,0
. Vérification d*identité au.poste 7 o
de Police T seveocessonconocnen 10,1 89,9

. Arrcstation réelle 7 ceievssans 2,9 97,1

- »

Taille de la localité :

. Communes rurales ceescoasessoos 28,4
. Villes et agglomérations de :
. moins de 10 000 hab. ccoocsoe 10
. 9D & 20 000 habe cevenacssannna 3,
. 20 & 50 000 hab. vevvennonnce 5
. 50 100 000 habe soocvoooooees 4
. Plus de 100 000 hab.e.eusenn.. 27,
. Paris (complexe résidentiel 18

(5 B IR R
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°
°
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NOTE de 1'ANNEXE A.
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1) - MICHELAT (G.), THOMAS (J.P.), Dimensions du nationa=

Lisme, Paris, A. Colin, 1966.

2) - Mc CLOSKY (H.),"Copservatism and personnality",
American Political Science Review, 1958, LII, 26«45,

3) ~ ROBERT (Ph.), FAUGERON (C.), L'image de la justice

criminelle dans la société, rapport sur la phase

exploratoire guantitative, Paris, §.E.P.C., 1971,
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LA POPULATION INTERROGEE

B £ S Gep T P AP YT DD B T s D G TS A e AL G S e Ty S e B

L'enquéte a porté sur un échantillon de
1868 perscnnes, representﬂtli de la population francaise
Bgée de 15 a 3y ans. (*)

La méthode d'échantillonnage utilisée pour la
constitution de cet échantillon a été celle des gquota. Bien
que cette méthode ne donne pas entiére satisfaction en ce
qui concerne le caractére aléatcire de 1'échantillon, clest
la seule qui soit utilisée actuellement en France par les
grands instituts de sondage pour des échantillons nationaux.

Les sources statistiques prises comme référence
pour établir les guota sont celles du dernier recensement
de la population francaise alors effectué par 1'I.N.S.E.E.

(1968) .

Les critéres socio-démographiques ayant servi
comme guota sont au nombre de six. Cing sont classiquement

°

utilisés pour les sondages. Ce sont :

- le sexe ;

- 1'3ge (15-19 ans j 20-34 ans ; 3%5-49 ans
50~69 ans). Ces deux premiers critéres ont
été croisés 1'un par l'autre ;

=~ la catégorie socio-professionnelle du chef de
ménage en cing catégories (agriculteurs ;
cadres supérieurs ; professions libérales,
patrons de l'industrie et du commerce ;
employés, cadres moyens, divers actifs ;
ouvriers, personnels de service ; retraités
et autres inactifs) ;

- la taille de la localité habitée, en cing
cakégories (communes rurales ; villes et
agglomérations de moins de 20 000 habitants ;

de 20 a 100 000 habitants j; de plus de
100 000 habitants ; complexe résidentiel de

Paris) ;

"~ la région (les 9 grandes régions de 1'I.N.8.E.%.)

S oo

(*) Le plan d'échantillonnage et la passation des questionnaires
ont été réalisés par 1'I.F.0.P.



A ces cing guota a été ajouté un guota concernant
liactivité de la personne interrogée (actifs ; inactifs de
moins de 30 ans; 30 ans et plus). Ce guota a &té utilisé
pour améliorer la qualité de 1'échantillon au niveau des
personnes interrogées (le gquota sur la C.8.P. portant sur
les chefs de ménage), et éviter la sous-représentation en
inactifs jeunes et la sur-représentation en femmes au foyer.

Les différences entre structure observée et struc-
ture théorique sont présentées dans les tableaux sulvants :

SEXE et AGE

Structure; Structure
théorique ; observée écarts
% %
- Hommes
o 15"‘19 ans ee 6,4 571 - 153
o 20-34 ans .. 14,4 16,2 + 1,8
. 35-49 ans .. 14,7 12,1 - 2,6
o 50-69 ans .. 13,8 13,8
° 15"“19 ans eoe 692 ]‘,,2 -2
e 20-3L ans .. 14,1 16,9 + 2,8
o 35""129 ans oo 14,9 ,]5,7 + 0,8
o 50~69 ans <. 15,5 13,2 - 2,3

a/«en



PROFESSION DU CHEF DE MENAGE

- B.4 -

Structure | Structure
théorique | observée écarts
o4 %
o Agriculteurs cccceeccecos 12,4 12,0 - 0,4
. Patrons + Professions
libérales + Cadres
SUPETieUrs s.oooecononcs 15,4 17,1 r 1,7
. Cadres moyens + Tmployés
+ Divers actifs cocesoecs 18,0 25,2 + 7,2
.« Ouvriers + Personnels de
BEIVICE cocovacocoossnsas 35,5 29, - 6,2
. Inactifs + Retraités .... 18,7 16,4 - 2,3
NIVEAU D'ETUDES
Structure | Structure
théorique | observée écarts
<! of
Ve yzs
o Primaire .ecooeovoosoncooos 55,0 Lo,k -14,6
. Primaire supérieur .s.... 72 7,0 - 0,2
o 5econdaire cocececccecoon 14,8 19,0 + b2
. Technique et commercial.. 16,1 27,1 + 5,0
o SUPErieur ..c.ccecoceccos 6,9 12,3 + 5,4

a/uno
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TATLLE DE L'AGGLOMERATION

Structure| Structure
théorique} observée écarts |
% %
. Communes rurales c..... oo 28,8 28,3 - 0,5
» Villes et agglomération de
moins de 20 000 hab. e.... 14,4 14,6 + 0,2
« Villes et agglomération de
20 000 & 100 000 habeceo.. 13,3 | 11,6 - 1,7
. Villes et agglomération de
plus de 100 000 hab..co.o o 25,3 1 27,2 + 1,9
. Paris complexe résidentiel | 17,6 18,3 + 0,7
REGION
Structure |Structure
théorique |observée écarts
i Région Parisienne .eoooovoee | 19,7 18,9 - 0,8
. Bassin Parisien ...os00000 12,4 12,5 + 0,1
o NOPA coococecocconononas oo 7.5 6,6 - 0,9
[ . NOrdewEst ouneon.. cecoacane 9,3 14,0 1o+ L 9
. Nord-Ouest .e.ocovovesoons ~ 12,4 13,4 + 1
o Centre .soeecoccaceccoocoae _ L1 3,7 - 0,4
Sud=-0uest .escoococosonoans 12,3 10,9 - 1,5k
. Centre-Tst ..... 12,0 11,2 - 0,8
] o Sud-Est cocvccoenccosca oo s ] 10,3 8,7 1 -1,6
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ACTIVITE DE LA PERSONNE INTERROGER

Structure| Structure |
théorique| observée écarts
o
o ACtifs covevecoancncooe 60,6 69,8 + 9,8
. Eléves + Etudiants -
= 30 8NS5 sscccecscsoo e 8,9 7,2 - 1,7
. Inactifs 30 ans et plus 30,5 22,9 - 7,6

Comme l'on pouvait s'y attendre, les écarts sur
les guota de "taille de l'agglomération' et "région" sont
faibles (ce sont les plus faciles a respecter). Par contre, on
observe des écarts plus importants en ce guil concerne les
quota 'profession du chef de ménage' (+ 7,2 pour cadres
moyens + employés + divers actifs ; - 6,2 pour ouvriers + per-
sonnels de service), "niveau d'études’'(-14,6 pour primaire ;
+ 7 O pourtechnique et commercial j; + 5,% pour supérieur),
ltactivité (+ 9,8 pour actifs, - 7,6 pour inactifs de 30 ans
et plus).

Ces imperfections de 1'échantillonnage =-qui s'appli-
quent & des catégories importantes pour l'interprétation-
rendent difficiles toute extrapolation zutré gqu'a un niveau trés
global. La pratique courante des instituts de sondage, qui est
de redresser 1'échantillon au moyen d'un programme appliqué
par l'ordinateur, n'a pas été utilisé ici ; le redressement
rend en effet les traitements ultérieurs trés difficilement
réalisables, outre que l'on a peu de garantie sur la validité
des résultats. On touche ici & l'une des limites de 1l'utilisa-
tion des sondages confiés & des orgenisstions privées, dont
l'objectif est la rentabilité plus que les gererties scienti-
fiques.

L ce propos, il convient de déplorer une fois de
plus qu'il n'existe pas en France d'instituts de sonéages
universitaires ou publics auxquels on pourrait accorder une
meilleure confiance, qui demanderaient moins de surveillance
dans la réalisation des terrains, causeraient moins de diffi-
cultés aux laboratoires de recherche et probablement leur
coliteraient moins cher pour un meilleur service. S'il ¥y
consentait enfin, 1'I.N.S5.E.E. pourrait parfaitement jouer
ce rdle.
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TYPES DE REPRESENTATIONS ET CRITERES

On présente dans cette annexe les croisements de
la typologie en 9 types avec les critéres. Les regroupements
utilisés pour les critéres correspondent & ceux de llanalyse
factorielle.

Les commentaires seront brefs, 1l'information ayant
déja été donnée dans l'interprétation des analyses factorielles.

Dans tous les tableaux qui suivent, les effectifs
sont présentés dans les cases en haut & gauche et les pour=-
centages (arrondis) en bas & droite. Les pourcentages sont
calculés sur le total des colonnes.

Groupes et fractions de classe

Cette classification en neuf groupes ou fractions
de classe utilise le code en 2 chiffres de 1'I.NeS.E.E., de
la fagcon suivante :

AGRT
PATO

1Y

exploitants agricoles (11 : agriculteurs patrons)

industriels, gros commercants (21 : industriels ;
26 : gros commercants)

e

petite bourgeoisie non salariée (22 : artisans ;

23 : patrons pécheurs ; 27 : petits commercants ;

30 : professions libérales j; 80 : artistes ;

94 : retirés des affaires (*))

petite bourgeoisie salariée de bas statut socio-profes-
. sionnel (51 : employés de bureau ; 53 : employés de
commerce ; 70 : gens de maison ; 771 : femmes de ménage;
72 : autres personnels de service).

PBNS

ae

PBS1

on

petite bourgeoisie salariée de statut plus &levé (32 :

professeurs, professions littéraires, scientifigues H
? 9
23 @ ingénieurs ; 34 : cadres administratifs supérieurs;

PBSZ

° 7
41 . instituteurs, professions intellectuelles diverses 3
! > » . . . P .~ . e .
He 1 services pédico-sociaux HEEIS I bCChnlCleﬂS~7; ;
bl : cadres administratifs moyens ; 60 : contremaitres 3
C1 7 clewrgédy 62 1 armée, police)d w NP R
a/eoo

(*) - cette catégorie est placée avec la PBNS faute d'informations
supplémentaires. Le cas échéant, elle peut Btre placée avec les
PATO ou RETE.



AGRI

PATO

PBNS

PBS1

PBS2

OUVR

JEUN

RETE

- 0o 3 =

OUVR : ouvriers (10 : salariés agricoles ;5 61 : ouvriers
qualifiés ; 63 : ouvriers qualifiés s 65 : mineurs ;
6 : marins et pécheurs ; 67 : apprentis ouvriers ;
68 : manoeuvres).

JEUN : jeunes (91 : étudiants, &léves ; 92 : militaires du
contingent).

RETE : retraités (93 : anciens agriculteurs ; 95 : retraités
du secteur public ; 96 : retraités du secteur ITi98%

Dans cette classification, les femmes au foyer,
lorsqu'elles n'ont pas déclaré une profession, ont &té
regroupées dans la catégorie du chef de ménage .

Total
Ta 1b Tc 2 3 ba by 5a 5p . 4gne
: ! , L
12 27 707 | 30 16 110 ~
10 9% 11 5 10 6 29 16 1] 0 9
- ™ S— SEPLE W e TR WP e
2 1 0 2 0 0 0 0 P 6
2 0,4 o} 1 0 0 o} o; 1 1
— e . . , S ] . _
11 22 18 L6 10 10 12 9 10 148
9 9 13 7 5 10 12 7 7 8
21 36 40 150 LO 15 16 29 17 364
17 15 29 21 20 T 16 24 25 20
31 36 11 163 L6 6 18 30 Lg 390
25 15 8 23 2% 6 17 25 3l 27
22 58 28 126 54 2% 22 %% 28 E9L
18 25 20 18 27 22 21 27 19 21
i 6 9 Iy 19 1 9 10 26 131
3 3 6 9 10 1 9 8 18
20 L9 25 95 16 119 10 9 7 252
16 21 18 T4 9 18 101 va 5 13
123 235 138 700 198 104 103 121 146 1668

IABLEAU - C.1

Ce tableau montre que :

= pour la,; le meode est donné par la PBS2, suivie de OUVR et
PBS1

- Tb est caractérisé par la prédominance de OUVR et RETE

o4

- Jc a une majorité de PBST et OUVR. De tous les types, c'est
aussi celui qui a le plus de PBNS

o/aeo



Hommes

Femnm

o

S

- 2

ne présente pas de tendances nettes. Les plus gros effectifs

sont PBS2, PBS1 et OUVR

>

Lig,
tr
pr

le

est, avec Sa, le type qui comporte le plus dfouvriers

y lui, est marqué par AGRI, suivi par 4b. Il comprend un
¢és faible proportion de JEUN, peu de PBS2, mais une
oportion relativement &levée de RETE

s effectifs de Ub se répartissent surtout entre OUVR,

PBS2, PBS1, AGRI

Ba
ou

est surtout marqué par les trois catégories de salariés
VR, PBS2, PBS]

quant a 5b, c’est le type qui bomprend le plus de PBS2, ainsi

noter aussi une proportion relativement

en hcmmes sont 1a,
femmes

que de JEUN. A
forte de PBS1, et 1l'absence d'AGRI.
Sexe
Total
1a 1b 1c 2 3 by L 5a  5b . ligne
75 100 62 345 90 |27 39 75 198|911
61 % L3 45 L9 L5 26 38| 62! 67 L9
48 135 |76 {355 |108 |77 |6k |u6 |18 [o57
39 57 55 51 55 7h 62 38 23 514
123 235 138 700 198 103 . 103 121 146 1868

TABLEAU - C.2

On constate que les types les plus majoritaires
Sa et 5b, et les plus majoritaires en
}

sont ha et Ub.
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A
ZBE Total
1a 10 1c 2 3 Lig Ly S5a 5b  ligne
15001 | 26 3L [30 149 |vg {11 |26 |38 51 457
‘ 21 % 1k 29 21 Lo 11 25 31 37 | 2k
5.3 22 21 16 139 L1 12 17 25 39 332
2 18 9 12 201 21 12 16 21 27 18
3549 26 79 33 205 Lo L1 25 33 29 520
<7 21 Bl =2 29 24 39 24 27 20 28
50 et - 50 100 |49 207 29 Lo 35 25 ohL 559
Lo 43 35 20} 15 38 3h 21 16 30
123 235 138 700 198 104 103 121 146 1868

TABLEAU - C.3

i

Ce tableau montre que les classes d'dge les plus jeunes
se retrouvent dans les types Eb et 7, les plus Agées dans
ha, 1b, 1a,

1c et 2. Ceci se visualise encore mieux si lion
fait les histogrammes des fges en moins et plus de 35 ans,
comme le montre le grephique suivant



ot8070dL} 30 888 : - [°) -~ ANOIHAVID

3
o
~J
e\
N
L

T T g0 G+ Go- Go+ gg- Go+  Ge- o - g - | -

[
L
i

W 125 3G L 6¢1 19 64 Ly 4d,

O~
-

- w .O =




- Co? -

Activité (*)

. . Total
2 ; L.
Ta (I 2 5 . hka b Sa 5b ligne
B T S e e
fctifs 91 |146 92 - 483 32 | 68 73 90 105 1280
- 7L% 2 67 69, 67| 65 71 74 72 69
e sy U U SN U IR AP DN N
PR 3 2 9 o =
éléves ’ 7 9 50 2 1 7 9 25 125
étudiants 2 3 6 7 11 1 9 6 17 7
0 0 1 2 1 0 o) z 6
appren-
tis 0 0 1 1) 1 0 0 2 0 1
2 3 0 6 1 0 2 2 2 18
chomeurs 2 1 0 il 0 2l 2 1 1
L}‘ (el L‘, o] 7 2
retraie | 19 1|22 83 11 16 & 8 G 17
tés 15 17 16 i2 7 15 al 7 4 12
Q = =
femmes © 38 |12 73 |as 19 9 9 7 203
au foyer 7 16 9 100 ik 18 S 7 5 11
123 235 136 697 198 10k 101 120 145 1868
IABLEAU - C.t
Ce tableau montre qu‘il y a peu de différences
entre les types. les seuls faits & noter sont que les retraités,
ainsi que les femmes sont peu veprésentés dans le type 5b,
alors que les éléves-étudiants y sont plus nombreux gue dans
les autres types. les femmes au foyer sont les plus nombreuses
dans les types 1b et La, et les retraités dans les types
la, 1b et ‘c.

(*) Pour ce tableau, la somms des pourcentages en colonne n'est pas
égale & 100, 9 personnes n'ayant pas donné de réponse.



-Co 8 =
Niveau d'études
Total
1a 1b 1c 2 3 La Lp 5a 5b ligne
pas 53 118 71 287 150 71 51 35 24 760
d’étude Iz I3 o S |
primaire L7 501 571 +1 25 68 50 29 16 Lyq
primaired 6 17 11 56 47 L L 9 7 131
supé»- - o} 0 1 L !
S A AN (A 7
Secon- |46 82 52 267 110 29 28 61 74 7Lg
daires et - %9 - el ]
techni- 57 351 38 38| 56 28 271 50| 57 L0
ques " — P R R ; )
18 18 4 90 21 0 20 16 41 228
Supé—- o - - -
ricures 15 & 3 1% 11 0 19 13 28 12
123 235 138 700 198 104 103 121 146 1868

TABLEAU - C.5

Ce tableau montre des différences, en ce qul
concerne le niveau d'études, nssez importantes entre les types.

Le type La se caractérise par une forte propor-
tion de personnes ayant fait des études primaires ou pas
dtétude. Lprés lui, vienncut les types 1c, 1b, Lb. Ces quatre
types ont les plus faibles proportions de personnes ayant
fait des études supérieures (sauf 4b).

A ltinverse, le type 5b comprend peu de personnes
ayant fait des études primaires, et la plus forte proportion
de personnes ayant fait des études supérieures.

Les personnes ayant fait des études secondaires et
techniques se trouvent surtout dans le type 3, suivi des
types 5b et ba.

le type 4b présente une bi-polarité : & la fois
une proportion relativement importante de personnes ayant fait
des études primaires et supérieures.

n/aoa



En résumé, les types ou la scolarité a été la
moins longue sont %a, 1b, 1c. Ceux ol la scolarité a été la
plus longue sont 5b, 5a, Tla. les types 3, S5a et 5b se carac-
térisent par une forte proportion de niveaux d'étudessecondaires
et techniques Le type /b comporte & la fois des niveaux
primaireset supérieures et relativement peu de secondaire et

technigueg
Croyance
Total
1a 10 1c 2 3 La Lp Sa 5b ligne
e R e R
N.S.P. 1 0 1 11 Vi 2 % 2 1 25
1 0 1 2 L 2 3 2 1 1
. \ E] 56 o8 Sl ELe it
Croyants 107 1195 103 | 529 161 | 66 68 54 1571
88 83 75 76 81 &8 Gl 56 by 74
non- 15 4o 34 | 160 30 11 3L 51 91 466
C ar - — ' —
royants 12 17 25 23 15 11 33 4o 62 25
| SO AU AT S R S S — ,
123 235 138 700 198 104 103 121 146 1868

TABLEAU - C.6

On constate que le fait d'&tre croyant ou non-
croyant différencic les types de fagon nette. Les plus fortes
proportions de personnes se déclarent croyantes se trouvent
dans les types les plus conformistes : 1a, ha, 1b et le type 3
dont le conformisme se teinte de personnalisme. Les plus fortes
propertions de personnes non-croyantes se trouvent dans les
types les moins conformistes : 5b surtout, puis 5a et Lb,
dont nous avons vu que le retraitisme se teintait de contes-
tation.

a/eno
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Pratique
Total
1a 1b 1c 2 3 La Lp Sa 5b ligne
z 2 - i 18 3 E
réguliére 21 1 9 126 36 21 10 12 9 313
25 % 22 | 7 16 18 20 | 17 10 6 17
o) 2 K ) 6
irrogulidre Lo 106 |52 270 82 53 28 P8 15 76
3k L5 38 39 41 51 27 | 23| 10| 36
L9 77 76 285 76 30 5% 74 114 i83L
Janats o) 33| 54 i 38 29 51 & 78 L5
o " S P P e
sons 1 1 1 19 4 0 . 7 | 8 5
réponse 1 1 1 3 2 0 L 6 5 2
123 235 138 700 198 104 103 121 146 1868

TABLEAU - C.7

R e i TR

On retrouve ici une distribution analogue a la
précédente, avec toutefois quelques différences de détails.
Les deux types les moins pratiquants sont toujours Sa et 5b.
Ensuite vient Lb. Le type qui comporte le plus de pratiquants
réguliers est le type Ta. Il est & noter que le type ba, qui
comporte autant de croyants gue la, donne le mode pour les
pratiquants irréguliers.

Position sur 1l'axe droite-gautche
e T e AT s A e e e e e S . Lo Ao

Ce tableau montre la position subjective sur 1l'axe
droite~gauche (et non des comportements politiques objectifs).

Sur liaxe droite-gauche, les types se distinguent de
facon nettes

Les types 7a et Ya se distinguent par leur plus forte
proportion de positions 'centre-droite, droite et extréme-
droite'. Toutefois, %a a davantage de ''sans-réponsc', au
détriment de 'centrel, et a le moins de Tgauche'.

Dans les types 1, on remarque une légére progression
des positions ‘gauche, centre-gauche' de Ta a lc. Mais ce
dernier comporte également beaucoup de sans-réponse, au
détriment de ‘centre, centre-droite et droitefi.

o/ooo
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types et opinicns politique



importants.

de "extréme-gauche et
Ceci surtout
le sous~type qui a le

droite’.

C.12

Le type 4b (silencieux contestataire et ambigu)
marque une nette progression de Vextréme-gauche, gauche,
centre-~gauche' et diminution de 'centre-droite et droite'.
Par contre, les 'refus et sans~réponse’ sont beaucoup plus

Les deux types 5 marquent une nette argumentation

gauche', et diminution de ‘centre~droite,
pour 5b. Il est & noter que celui-ci est
moins de "sans-réponse'l.

Habitat
Total
ia 1b 1c 2 3 lig Lt Ba 5b ligne
R N SO e g -
Communes 39 77 i 4 207 L 56 B L LY 531
rurales 32% 3zt 30 30 23 54 30 20 7 28
ville: de 30 63 Ll 184 66 29 18 25 29 488
moing de - . - - . _ )
100 000 24 2% b= 26 33 28 17 21 20 26
villes del 33 7L Li 188 64 14 13 56 & 507
plus de 27 5 32 27 32 13 15 30 28 27
1 OO OOO TR R T e B AT L e T | A A . PO g M Eh e e B 1. W L i e I T e
Paris et 21 21 9 121 22 5 |1 %6 66 3lip
regLon 17 9 v 17 11 5 Lol 30 45 18
pari~
sienne i
N AU SRS ST SR AU ST S S ;
123 158 7C0 198 205 103 121 148 18684

235

TABLEAU - C.8

e e i

Ce critére fait apparaitre moins de différences
entre les types que les critéres de niveau d'études, croyance,
pratique et position politique.

On notera toutefois la prédominance rurale du
type %a, et parisienne des types 5b, 4b, 5a.

°/nou




Expérience de la police

Total
1a 1o 1c z 3 g I 5a 5b ligne
pas 63 132 81 Lo1 | 100 | 64 65 57 155 1018
d‘OKPel"i‘\ll’lCé 5’[ % 56 59 ‘ 57 1 | 62 63 LI-? 38 54 |
contrdle 39 87 L 236 81 53 23 %9 L 632
seulement 32 370 3k 3k| 1] z2l 22| 32| =2 34
TSR S oo . PR - . . i .
contrdle + 21 16 10 &3 1 17 7 15 25 4 218
vérifica-~ - o .
tion + 17 / 7 > 9 Ve 15 27 30 12
arrestation
123 235 138 700 198 104 102 121 146 1868
LABLEAU - C.9 ~
On constate ici que les deux seuls types pour
lesquels il y ait une expérience de la police un peu impor-
tante sont les deux types 5.
Expérience de la justice
Total
1a 1b Tc 2 3 Lig b 5a 5b  ligne
Oui 51 f7o 29 181 | w7y {16 | 19 bl 61 | 515
41%} 50! 21 26 2k 1 15 8 Sk hp 28
Nom 72 65 [109 1519 {131 128 | 8k | 8o | 85 i3s3
59 70 79 7h 76 85 52 66 58 72
SR N . P SV . b . - S Y

123 235 138 700 198 104 103 121 146 1868

TABLEAU - C.10 -

Les deux types ol l'on trouve le plus de personnes
ayant 1l'expérience de la justice sont 1a et 5b. Les deux
types ot 1l'on en trouve le moins sont k4a et U4b. Notons qu’il
s'agit essentiellement d°' ¥périences de la justice civile.
Pour ha et L4b, cette faible expérience va de pair avec ce gue
nous avons pu noter par ailleurs de leur désimplication sociale.

o/oooa
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IABLEAU - C.11 -
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Ce tablean montre une tond

18 les Tyonewn
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Total
50 ligne
18 246
12 13
12 2P0
o} g
Q [
30 469
21 25
28 | 453
19 24
37 329 |
25 18
21 145
14 8
146 1868
revaitis
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Total

1a 1 e 2 3 La L Sa 5b ligne
- 56 106 | 70 368 | 100 [k1 150 76 96 983

propriétaires) 46 %| L5 51 53 61 29 L9 63 66 5%
7 129 8 532 78 |63 53 L5 50 AL5

proprietaires 5l 55 L9 L 39 €1 51 37 %l ; 7

123 235 138 700 198 104 103 121 k6

Echelles d'attitude, groupes et frag

Les trois types qui comportent le plus de personnes
non~propriétaires gsont5b, 5a et 3. Nous avons vu qu'il
s‘agissait des trois types les moins résistants au changement.
Par contre, les types ha, 1b et 1a, qui comportent le plus de

L
personnes propriétaires, sont sussi ceux gul se

distingnent

comme les plus résistants au changeuent.

Ces croisements

échelles et la classification

viennent a compléter la présen

entr
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